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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine predsedom senatu JUDr. Marianom Dunckom na verejnom zasadnuti konanom
dfia 22. marca 2022 v trestnej veci obZalovaného

Q. K,
nar. XX.XX.XXXX v R., trvale bytom W. |. Dubnica, t. &. vo vykone vézby v Ustave na vykon vézby llava,

na podklade odvolania obzalovaného, ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Trenéin sp. zn.
2T/45/2021 zo dna 20.01.2022, takto

rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. predseda senatu odvolacieho sidu berie na vedomie vzatie odvolania spat
obzalovanym Q. K., ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 2T/45/2021 zo dna
20.01.2022.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trengin sp. zn. 2T/45/2021 vyhlasenym difa 20.01.2022 bol obZalovany
Q. K. uznany vinnym z prec€inu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. (skutok v bode 1/), zlo€inu vydierania
podla § 189 ods. 1 Tr. zak. (skutok v bode 2/) a tiez pokracovacieho precinu kradeze podfa § 212 ods.
1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak. (skutky v bodoch 3/ a 4/), pretoze:

1/ dfia 15.10.2020 pri stretnuti s V. H. v W. R. v herni Magic club tomuto ponukol vybavenie vodi¢ského
preukazu prostrednictvom jemu znameho policajta za sumu vo vySke 520 Eur, pri€om menovany
poskodeny hned na mieste pritomnému V. N. (rieSenému v priestupkovom konani) predstierajucemu,
Ze je prislusnik dopravného inSpektoratu, vyplatil sumu za sumu vo vySke 220 Eur ako zalohu, ktoru si
obvineny s V. N. rozdelili na polovicu, a nasledne dia 16.10.2020 v ¢ase o 10.00 hod. obvineny Q. K.
priSiel pred dom v obci N. L. islo XX, v ktorom byva poskodeny V. H., a Ziadal ho o doplatenie sumy
vo vySke 300 Eur za vodi€sky preukaz, a tito sumu mu poskodeny hned na mieste vyplatil, pri¢om
obvineny mu prislubil vybavenie vodi¢ského preukazu do troch dni, avdak uvedeny slub nesplnil a uz
v Case ponuky vedel, Ze ho ani splnit nemodze, priCom peniaze od poSkodeného prehral v herni, &im
svojim konanim po8kodenému V. H. spbésobil $kodu v celkovej vyske 410 Eur,

2/ dia 17.10.2020 vo vec€ernych hodinach spolo¢ne s nestotoZznenou osobou priSiel pred dom v N. L.
Cislo XX, v ktorom Zije V. H., buchal na vchodové dvere a kri¢al na menovaného poskodeného ,daj mi
tych 800 Eur, lebo inak ta rozjebeme®,

3/ diia 08.11.2020 v &ase okolo 20.22 hod. v predajni TESCO prevadzka Nova Dubnica, ul. SNP &. XX
bez pouzitia nasilia z regalu odcudzil 2 ks balenia alkoholu Slivovice 0,7 litra spolo¢ne s dvomi poharmi
v celkovej hodnote 43,18 Eur tym spbdsobom, Ze si tovar ukryl pod oble€enie a nasledne s nim bez
zaplatenia presiel cez pokladniéna zénu, &im spolo&nosti TESCO STORES SR, a.s., ICO 31 321 828 so



sidlom Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Cesta na Senec 2 spdsobil Skodu vo vySke 43,18 Eur, hoci
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Obvodného oddelenia PZ llava €. 13007850 zo dfia 04.11.2020
s nadobudnutim pravoplatnosti dfia 04.11.2020 bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50
ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustil drobnou
krddezou v obchodnom dome BILLA, za ¢o bol sankcionovany pokutou vo vyske 30 Eur a trestnym
rozkazom Okresného sudu Trendin sp. zn. 4T 111/17 zo diia 23.01.2019 s nadobudnutim pravoplatnosti
dna 18.04.2019 bol uznany vinnym zo spachania precinu kradezZe podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona,
pricom sud u neho podfa § 44 Trestného zékona upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest
uloZeny skorsim rozsudkom pokladal na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatocny,

4/ dna 20.11.2020 v ¢ase o 08.30 hod. priSiel do vyucbového strediska Slovenskej technickej
univerzity, Materialovo technologickej fakulty v X. nad O. na ul. B. & XXX/X, kde bez pouzitia nasilia
voSiel na chodbu a nasledne do miestnosti upratovaciek, kde z volne polozenej ddmskej pefiazenky
nachadzajucej sa na stole vybral finanénu hotovost vo vySke 70 Eur, ktord si vzal a z budovy
odiSiel pre¢, ¢im svojim konanim poskodenej V. J. spbsobil Skodu vo vySke 70 Eur, hoci blokom na
pokutu nezaplatend na mieste Obvodného oddelenia PZ llava ¢. XXXXXXXX zo drfia 04.11.2020 s
nadobudnutim pravoplatnosti drfia 04.11.2020 bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustil drobnou
krddezou v obchodnom dome BILLA, za o bol sankcionovany pokutou vo vyske 30 Eur a trestnym
rozkazom Okresného sudu Trendin sp. zn. 4T 111/17 zo dia 23.01.2019 s nadobudnutim pravoplatnosti
dria 18.04.2019 bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 Trestného zakona,
pricom sud u neho podfa § 44 Trestného zdkona upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest
uloZeny skorsim rozsudkom pokladal na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Bol za to odsudeny podla § 189 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim §§ 36 pism. I), 37 pism. h), m), 38 ods. 2, ods.
5 a 41 ods. 2 Tr. zak. k uhrnnému trestu odfatia slobody na 5 rokov, na vykon ktorého bol podla § 48
ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Podla § 76
ods. 2 Tr. zak. mu bol uloZeny aj ochranny dohlad na 1 rok. Podla § 287 ods. 1 Tr. por. mu bola uloZzena
povinnost  uhradit poSkodenému V. H. Skodu vo vyske 520,- Eur, pri€om podla § 288 ods. 2 Tr. por. bol
tento poSkodeny s pripadnym zvyskom naroku na nahradu Skody odkazany na civilny proces.

Tento rozsudok nenadobudol pravoplatnost, pretoze v zakonnej lehote podal vo&i nemu obzZalovany ¢o
do vyroku o vine v pripade skutku v bode 2/ a su€asne €o do vyroku o treste odvolanie.

Sud prvého stupnia predlozil vec Krajskému sudu v Trenéine na rozhodnutie o tomto odvolani
obzalovaného dna 21.02.2022.

Dna 22.03.2022 na verejnom zasadnuti Krajského sudu v Tren&ine obzalovany podané odvolanie proti
rozsudku sudu prvého stupria vzal vyslovne spat’ predtym, ako sa odvolaci sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Podla § 312 ods. 2 Tr. por. osoba, ktora odvolanie podala, mdze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat,
a to aZz do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere€nu poradu. Odvolanie prokuratora méze vziat
spat’ i nadriadeny prokurator.

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda senatu
odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predlozena, predseda senatu sudu prvého
stupna.

Z tychto dévodov predseda senatu rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



