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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota predsedni¢kou senatu JUDr. Michaelou Kralikovou dria 29.05.2024
v Revucej, takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 92 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud
ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXX, o zahladenie odsidenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal na tunajsi okresny sud dnia 25.03.2024 Ziadost o zahladenie odsudenia s
oddvodnenim, Ze si hfada zamestnanie a vedie usporiadany Zivot bez problémov.

Rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3T/13/2000 zo dha 11.05.2000 v spojeni
s rozsudkom NajvyS8Sieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 4To/35/2000 zo dna 26.07.2000,
pravoplatnym dfa 26.07.2000, bol A. B. odsudeny za trestny Cin vrazdy podfa § 219 ods. 1 Tr.
zakona €. 140/1961 Zb. v zneni G€innom do 30.11.2000, na trest odnatia slobody vo vymere 10
rokov nepodmieneéne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Il. napravno-vychovnej skupiny. Uznesenim
Okresného sudu Trnava, sp. zn. 1Pp/1/2007 zo dna 25.01.2007, pravoplatnym diia 25.01.2007 bol
odsudeny A. B. podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odniatia slobody a bola mu uréena skusobna
doba v trvani 6 rokov, v ktorej sa osvedcil dfia 18.02.2014. Odsudeny tak vykonal trest odriatia slobody
v celkovej dizke 7 rokov a 3 mesiace.

Z odpisu registra trestov sud dalej vyplyva, Ze A. B. bol v zahranié&i pravoplatne odsudeny v rokoch 2016,
2018 a 2019 sudom - Mallow District Court nachadzajucim sa na Gzemi irska, pre trestné &iny oznadené
ako trestné Ciny proti dopravnym predpisom a trestné &iny kradezZe nasledovne:

1/ rozhodnutie Mallow District Court zo dfa 18.10.2016, pravoplatné dfia 18.10.2016, sp. zn. S57199612,
S56900551, S56900543, za skutok spachany dria 31.01.2016 pre trestny &in proti dopravnym predpisom
podla predpisu Road Traffic Act 2006 § 3 ods. 1, 3 a § 3 ods. 8. na penaznu pokutu v celkovej vyske
1.200,- eur a trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 2 roky.

2/ rozhodnutie Mallow District Court zo dfa 18.09.2018, pravoplatny dfia 18.09.2018, sp. zn. S59960327,
S59960319, za skutky spachané dna 29.10.2016 a 17.07.2016. pre trestny &in kradeze podla predpisu
Criminal Justice (Theft and Fraud Offences) Act 2001 § 4. na trest odfatia slobody vo vymere 90 dni,
vykon ktorého bol podmieneéne odlozeny na 90 dni.

3/ rozhodnutie Mallow District Court zo dfia 28.05.2019, pravoplatny dfia 28.05.2019 sp. zn. S63346961,
S63346937, S63346945, S63346953, S63346978 za skutky spachané dna 07.07.2017 a 30.05.2018
pre trestné ¢iny proti dopravnym predpisom podfa predpisu Road Traffic Act 1961§ 38, §40 ods. 1a, §
40 ods. 4a, §56 ods. 1 a 3, §69 ods. 1 § 102, trestny ¢in kradeze podla predpisu Criminal Justice (Theft
and Fraud Offences) Act 2001 § 4. na podmienecny trest odiiatia slobody vo vymere 4 mesiace a trest
z&kazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 4 roky.



Podla § 92 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci pat rokov.

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona, ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Zze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 prva veta Trestného zdkona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa
u podmienecne prepus}eného ma za to, Ze trest bol vykonanym driom, ked' odsudeny bol podmiene¢ne
prepusteny spravuje dlizkou skuto&ného vykonu trestu.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu,
v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podmienky pre zahladenie odsudenia sa posudzuju podfa Trestného zédkona u€inného v €ase, ked sud o
uplatneni tohto institutu rozhoduje. Zahladenie odsudenia je fakultativny institut, ktorého uplatnenim sa
odsudenie nezruduje, len zanikaju jeho ucinky vo vztahu k odsudenému a navonok vo vztahu k ostatnym
osobam (avsak podfa § 13 ods. 1 pism. ¢/ zak. €. 330/2007 Z. z. o registri trestov v odpise registra
trestov suU uvedené udaje o odsudeniach, hoci podla rozhodnutia sidu alebo na zaklade zakona boli
zahladené). Sud pri rozhodovani o Ziadosti zistuje, €i su splnené zakonné podmienky a to, ¢i odsudeny
trest vykonal (resp., ¢i mu bol trest odpusteny alebo uz je preml€any vykon trestu) a €i najmenej po€as
doby stanovenej Trestnym zakonom viedol riadny Zivot.

Sud tak rozhodoval o zahladeni odsudenia Krajského sudu v Banskej Bystrici, vo veci vedenej pod
sp. zn. 3T/13/2020. Nepodmienelny trest odnatia slobody, ktory bol odsudenému uloZeny vykonal
dria 25.01.2007, t.j. diiom, ked odsudeny bol podmieneCne prepusteny z vykonu trestu. Odsudeny tak
vykonal trest odhatia slobody v celkovej dizke 7 rokov a 3 mesiace.

Pre ur€enie rozhodnej doby sa pouzije § 92 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona. Rozhodnou dobou pre
odsudenie na trest odiatia slobody prevySujuci pat rokov podla § 92 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona
je doba desat rokov.

Sud sa obmedzil na zistenie splnenia podmienok v zmysle § 92 ods. 1 Trestného zakona na zahladenie
odsudenia na skumanie toho, aky Zivot viedol odsudeny po vykonani predmetného trestu, teda v obdobi
po 25.01.2007, kedZe doba potrebna pre zahladenie odsudenia zacina plynut diiom nasledujucim po
dni, kedy bol trest vykonany. Rozhodna doba v trvani desat’ rokov za¢ala plynut 26.01.2007 a uplynula
najskér dfia 26.01.2017.

Sud skumal, &i pocas tejto doby odsudeny viedol riadny Zivot. Na zaklade lustracie v registri spravnych
deliktov a priestupkov bolo zistené, Ze A. B. nespachal v rozhodnom obdobi Ziaden priestupok. Z odpisu
registra trestov sud v$ak zistil, Ze odsudeny A. B. spachal v rozhodnej dobe na tzemi irska viaceré
trestné Ciny, za ktoré bol pravoplatne odsudeny, a to za skutok zo dfia 31.01.2016 pre trestné Ciny proti
dopravnym predpisom, za ktory mu bol uloZzeny periazny trest v celkovej vySke 1.200,- Eur a za skutky
zo diha 29.10.2016 a 17.07.2016 pre trestné Ciny kradeze, za ktoré mu bol uloZzeny podmieneény trest
odniatia slobody v trvani 90 dni. Naposledy bol A. B. odsudeny za trestné €iny proti dopravnym predpisom
za skutok zo dfia 30.05.2018 a za trestny €in kradeze za skutok zo dria 07.07.2017 tiez na podmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace.

Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona pravoplatné odsudenie sudom iného &lenského Statu Eurdpske;j
Unie v trestnom konani sa na ucely trestného konania zohfadni rovnako, ako keby bolo vydané sidom
Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.



V tejto suvislosti sid uvadza, Ze Spojené kralovstvo Velkej Britanie a irska nie je lenskym $tatom
Eurépskej unie od 01.02.2020 a od 01.01.2021, po skonéeni prechodného obdobia, prestali vo vztahu
k Spojenému kralovstvu Velkej Britanie a irska platit’ aj pravne predpisy EU. Nakolko vy$$ie uvedené
odsudenia sudom na Gzemi Spojeného kralovstva Velkej Britanie a irska sa tykaju obdobia, kedy tato
krajina bola ¢lenskym Statom Eurdpskej unie, sud uvedené odsudenia zohladnil na ucgely trestného
konania rovnako, ako keby boli vydané sudom Slovenskej republiky, kedZe kradeze a jazda v Case
sudom uloZzeného trestu zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla su umyselné Ciny trestné aj podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny A. B. dosial nesplnil zakonné podmienky na zahladenie
vyS8Sie uvedeného odsudenia Krajského sudu v Banskej Bystrici. Bolo preukazané, Ze odsudeny
v rozhodnom obdobi 10 rokov spachal dalSie trestné €iny, v désledku ¢oho doslo k preruSeniu rozhodnej
doby podla § 92 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, a tato 10 ro¢na rozhodna doba preto zacala
plynut odznova. Dosial nie je zrejmé, &i odsudeny sa v skuSobnej dobe posledného cudzozemského
podmieneéného odsudenia osvedCil, alebo & ma zvySok trestu vykonat. Nie je preto zrejmé, kedy bol
posledny podmienecny trest vykonany, a preto nie je zrejmy ani presny datum, od ktorého sa odvija
dalSia zakonnom ur€ena lehota 10 rokov, po€as ktorej ma odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot.

Pred uplynutim rozhodnej doby mdze sud s poukazom na § 92 ods. 3 Trestného zakona zahladit
odsudenie iba na Ziadost odsudeného, za predpokladu, Ze boli splnené dalSie zakonné podmienky.
Aplikacia § 92 ods. 3 Trestného zakona predstavuje vynimku zakonnych ustanoveni pri zahladeni
odsudenia a je aplikovatelna len vo vynimoé&nych pripadoch, pokial odsudeny preukazal po vykone trestu
svojim vzornym spravanim, Zze sa napravil. Opakované odsudenia cudzozemskym sudom v rozhodnej
dobe nie su v8ak dbkazom vzorného spravania sa odsudeného a nepreukazuju jeho napravenie.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti sud konStatuje, Ze neboli splnené zakonné podmienky pre
zahladenie odsudenia Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3T/13/2000, preto sud Ziadost
odsudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Rimavska Sobota, pracovisko Revuca. Staznost’ ma odkladny ucinok.



