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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dnia 18. septembra 2018 takto

rozhodol:

Obzalovana F. X. , nar. XX.XX.XXXX v Y., trvale byvajuca
vo J., O. XXX/XX, t. &. Z. XX,

sa uznava za vinnu, Ze

1. diia 03.05.2018 v Case okolo 14.20 hod. vo J. na Z. XXXX/XX, v predajni Y., z predajného regala
v predajnom priestore odcudzila jedno balenie detského pyzama v hodnote 6,99 Eur, ktoré vlozila do
detského kocika, ktory tladila pred sebou, nasledne podisla ku pokladniénej zéne, kde zaplatila za 1 ks
energetického napoja a bez zaplatenia za detské pyzamo presla cez pokladni¢nu zénu, ¢im by spdsobila
spolocnosti Y. M. republika, v.o.s., so sidlom v Z., L. €. X/E, $kodu v celkovej vySke 6,99 Eur, ktord Skodu
si spolo€nost nenarokuje, nakolko bol tovar po kradezi vrateny do predajne v neposkodenom stave,

2. dna 15.05.2018 v ¢ase okolo 10.15 hod. vo J. na Z. XXXX/XX, v predajni spolo¢nosti Y., z predajného
regala na predajnej ploche odcudzila jedno balenie vihéenych obruskov v hodnote 0.89 Eur, nasledne
podisla ku pokladni¢nej zéne,

kde zaplatila za 1 ks pudingu a bez zaplatenia balenia vihéenych obruskov presla

cez pokladniénu zénu, ¢im by spdsobila spolo¢nosti Y. M. republika, v.o.s.

sosidlomv Z., L. & X/E, Skodu v celkovej vySke 0,89 Eur, ktoru S$kodu si spolo¢nost nenarokuje, nakolko
bol tovar po kradezi vrateny do predajne

v neposkodenom stave,

3. dna 17.05.2018 v €ase 0 17.47 hod. v predajni G. vo J. na Z. XX vzala z predajnej plochy 1 ks doplnku
detského tovaru v hodnote 8,00 Eur, dalej 1 par ponoziek v hodnote 4,99 Eur, 1 ks dupaciek v hodnote
4,99 Eur a 1 ks dupaciek v hodnote 8,00 Eur a to tak, ze uvedeny tovar si v predajni ukryla a s takto
ukrytym tovarom pres$la pokladiou bez zaplatenia s umyslom tovar odcudzit, ¢o sa jej aj podarilo a po
prejdeni pokladni€nej zony z predajne odisla aj s ukradnutym tovarom a tymto konanim pre spolo¢nost
Q. Z., sposobila celkovo Skodu vo vyske 25,98 Eur,

4. dna 15. 07. 2018 v €ase okolo 1255 hod. vo J. na Z. XXXX/XX, v predajni spolo¢nosti Y., si z regalu v
predajnom priestore vzala do ruky 2 ks taveného syra ¢rievko v hodnote 0,89 Eur/ks a 4 séjové tyCinky
v hodnote 0,39 Eur/ks, ktory tovar

si ukryla do kabelky, nasledne podisla ku pokladni¢nej zéne, kde za tento tovar nezaplatila a presla cez
pokladniént zénu, kde bola zastavena pracovnikom SBS sluzby, ktorému ukradnuty tovar dobrovolne
vydala, &im by pre spolo¢nost’ Y. M. republika, v.0.s., so sidlom v Z., L. €. I/E, spbsobila celkovu Skodu
vo vyske 3,34 Eur,

pricom uvedenych skutkov sa dopustila napriek tomu, Ze za priestupok proti majetku podla

§ 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorého sa dopustila dfia 12.10.2017,



jej bola ulozena Okresnym uradom Lucéenec, odborom vSeobecnej vnutornej spravy, pokuta vo vyske
50,00 Eur a to Rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok zo dia 24.11.2017,

€. OU-LC-OVVS-017/011793, pravoplatnym dfia 12.01.2018 a tohto konania sa dopustila

po tom, o bola za predin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona uznana za vinnu
Trestnym rozkazom Okresného sud Lucenec zo dfia 08.11.2017, &. k. 0T/87/2017-54, pravoplatnym a
vykonatelnym dria 08.11.2017,

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta a ¢in spachala, hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena,

tym spachala

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 4,

§ 54 Tr. zakona na trest povinnej prace vo vymere 280 (dvestoosemdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zakona je odsudeny povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podfla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
vofnom &ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona ak odsudeny v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny Zivot
alebo zavinene nevykonal prace v ur€enom rozsahu, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho
zvySok na trest odnatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden den
nepodmieneéného trestu odriatia slobody a zarovef rozhodne o spbsobe vykonu tohto trestu.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovana a prokurator vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obzalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaja.
V rovnakej lehote s obzalovanym mézu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskodeny méze podat odvolanie
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny u&inok.



