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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkyhou JUDr. Andreou Gabrielovou v spore stran zalobcu: BENCONT
COLLECTION a.s. , ICO: 47 967 692, so sidlom Bratislava, Vajnorska 100/A, zast. Advokatska
kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova PhD s.r.o., so sidlom Bratislava, MartinCekova 13 proti Zalovane;:
W. Q,, M.. XX XXXXXX, Q. Q., T.. R. XXX/XX, §tatny oban SR za ucasti osobitného subjektu:
Obgianske zdruZenie V&eobecna ochrana prav spotrebitelov, so sidlom Safarikovo namestie 7,
Bratislava, ICO: 42 362 962 na strane Zalovanej, v konani o zaplatenie 573,45 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

|.Zaloba Zalobcu na zaplatenia sumy 573,45 Eur s prisluSenstvomsa zamieta.

Il. Ziadna zo stran sporu nema na nahradu trov konania pravo.
oddovodnenie:

1.Zalobca Zalobou dorudenou sudu diia 24.07.2017 Ziadal zaviazat Zalovani na zaplatenie Giastky
573,45 Eur s prisluSenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze diia 22.10.2013 bola medzi pravnym
predchodcom Zzalobcu - spolo¢nostou Postova banka, a.s. ako veriteflom a zalovanou ako dlznickou
uzavreta Zmluva o uvere €. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou boli V8eobecné obchodné podmienky a
Obchodné podmienky pre uver. Na zdklade zmluvy bol Zalovanej poskytnuty uver vo vySke 600,00 Eur.
Uver sa zalovana zaviazala vratit v splatkach vo vyske podia Zmluvy o Gvere, vyska kazdej splatky,
vratane skladby a splatnosti jednotlivych splatok uveru je zrejméa z predpisu splatok. V pripade, ak je
sucastou Zmluvy o Uvere aj dohoda stran o poisteni schopnosti splacat Uver, v mesacnych splatkach
je zahrnuté aj dohodnuté poistné podla sadzobnika. V pripade, ak ide o poistenie dobrovolné vo
forme doplnkovej sluzby, takéto poistné sa nezapoc€itava do celkovych nakladov averu. V dobe od
uzavretia zmluvy Zalovana splatila svoj zavazok len Ciasto¢ne, pricom jednotlivé platby a spdsoby
zapocitania su uvedené v Casti ,Zaplatené splatky istiny” a ,Aktualny stav uveru“. V zmysle Obchodnych
podmienok pre uver, ak je klient v omeSkani s platenim €o i len jednej splatky, veritelovi vznika narok
pozadovat pred€asné splatenie Gveru vratane prisluSenstva. Pred zosplatnenim Gveru bol zo strany
pravneho predchodcu Zalobcu uplatneny postup podfa § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika a Zalovane;j
bolo zaslané upozornenie pred zosplatnenim Uveru. Vzhladom na to, Ze Zalovana uhradu pohladavky
nevykonala do 15 kalendarnych dni od doru€enia upozornenia banky, veritel - Postova banka, a.s.
pristipil k zosplatneniu Gveru listom - Vyzva na Ghradu dlZnej sumy. Zalovana ani napriek zaslanej
vyzve (o zosplatneni Uveru) nezaplatila diznu pohlfadavku. V sulade s Obchodnymi podmienkami vznikla
Zalovanej povinnost' zaplatit za poskytnuty Gver uroky. Takto urCena urokova sadzba je v zmluve
dojednana vo vyske 29,5% ro¢ne, pricom vySka urokovej sadzby je Specifikovana aj v listine ,Aktualny
stav uveru“zo dna 07.06.2017.V zmysle Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa Uver stane pred¢asne
splatnym, veritel je dalej opravneny uro€it nesplatenu istinu Uveru Urokom dojednanim v zmluve.
Zalobca si v sidnom konani uplatfiuje voci Zalovanej aj prisludné zakonné Groky z omeskania vo vyske



5,25%. Datum zacatia uroCenia percentom z diZnej istiny od 08.06.2017, je dany diiom nasledujucim
po dni vystavenia listiny Aktualny stav Uveru zo dria 07.06.2017. V zmysle Obchodnych podmienok, v
pripade ak sa uver stane predCasne splatnym, veritel je dalej opravneny urocit nesplatenu istinu Gveru
urokom dojednanym v zmluve. Zalobca si v sidnom konani uplatfiuje vogi Zalovanej aj prislusné zakonné
uroky z omeskania vo vy3ke 5,25%. Datum zacatia uro€enia percentom z dlZznej istiny je od 08.06.2017 a
je dany diom nasledujucim po dni od ktorého si Zalobca uplatfuje uroky vyc&islené (zmluvné aj sankéné
spolu). Z vys8ie uvedeného je zrejmé, Ze narok na zmluvné uroky aj uroky z omeskania vznikol Zalobcovi
uz skér, nie az od 08/.06.2017. Tento datum je vyluéne dfiom, od ktorého si Zalobca uplatriuje narok
na uroky z omeskania a zmluvné uroky z diZnej istiny percentom a nie vycCislenim drokov. V zmysle
Obchodnych podmienok vznikla Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi aj s prislusenstvom pohladavky
a to vratane poplatkov v zmysle sadzobnika. Takto uréena vySka diznych poplatkov je 22,52 Eur a je
Specifikovana v aktualnom stave uveru zo dna 07.06.2017.

2. Dna 01.02.2018 navrhlo Obcianske zdruzenie VSeobecna ochrana prav spotrebitelov, so sidlom
Safarikovo namestie 7, Bratislava, ICO: 42 362 962 vstup do konania ako osobitny subjekt na strane
Zalovanej. Po suhlase Zalovanej sud pribral uznesenim €. k. 17Csp/205/2017-69 zo dfia 12.03.2018
Obcianske zdruZenie VSeobecna ochrana prav spotrebitelov ako osobitny subjekt na strane Zalovanej
do konania.

3. Sud vytyg€il termin pojednavania na 18.09.2018, na ktorom neucast ospravedinil tak Zalobca ako aj
jeho zastupca s tym, Ze suhlasili s prejednanim veci v ich nepritomnosti.

4. Zalovana na pojednavani uviedla, Ze nie je ochotna zaplatit dizni sumu, nakolko suma je premléana
a tolko pefiazi ani nedostala, ako ma teraz zaplatit. Platit nemohla, lebo mali v rodine umrtie a nemala
z ¢oho platit. V sucasnej dobe je narok uz premi€any a z toho dévodu ho uz platit nechce.

5. Sud pojednaval v nepritomnosti osobitného subjektu, ktory mal doruenie vykazané.

6. Dokazovanie bolo vo veci vykonané oboznamenim sa obsahom Aktualneho stavu Uveru ku driu
07.06.2017, podacich harkov, Obchodnych podmienok pre Uver dostupna pdzi¢ka, Zmluvy o postupeni
pohladavok, predpisu splatok v Zmluve o Uvere, sadzobnika poplatkov, upozornenia - vyzvy na splatenie
diZznej €asti uveru, VSeobecnych obchodnych podmienok, vyzvy na uhradu diznej sumy, Zmluvy o Uvere
dostupna pézi€ka, navrhu na pribratie do konania Obcianskeho zdruzenia V$eobecna ochrana prav
spotrebitelov, suhlasom Zalovanej, uznesenia, ktorym bolo pribraté do konania Obcianske zdruzenie,

vyjadrenia zalobcu, ospravedinenia neucasti na pojednavani.

7. Pravny predchodca Zalobcu - PoStova banka, a.s. uzatvorila so Zalovanou dria 18.10.2013 Zmluvu o
Uvere - dostupna péziCka, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru pre Zalovanu vo vySke 600,00 Eur,
ktory sa Zalovana zaviazala splatit v 48 mesaénych splatkach po 24,62 Eur po¢énuc driom 25.11.2013.
Splatky boli splatné vzdy k 25-temu diiu v mesiaci. Celkova vyska nakladov predstavovala 475,12 Eur.
Datum koneénej splatnosti bol dohodnuty na 25.10.2017. Urokova sadzba bolo dohodnuta na 29,50%

p.a., RPMN na 41,20% p.a. a priemerna RPMN na 46,06% p.a..

8. Vyzvou na uhradu dIZznej sumy zo dia 14.07.2014, ktora ako vyplyva z tejto istiny bola podana dna
16.07.2014 zosplatnila banka aver vratane poplatkov a prisluSenstva za pred¢asne splatny v celom
rozsahu ku diu 14.07.2014. Vyzva bola doru€ovana Zalovane,;.

9. Podra ¢&l. 6.2 Obchodnych podmienok pre uver - dostupna pézi¢ka. Ak klient je v omeskani s platenim
Coilen jednej splatky v plnej, resp. Ciastocnej vyske, alebo poskytol PoStovke nepravdivé udaje o svojej
osobe, resp. o spoludiZnikovi, alebo majetkovych pomerov klienta, alebo spoludiZnika, nastala podstatna
zmena, ktora mdze negativne ohrozit' schopnost splatit pohfadavku banke vyplyvajucu zo Zmluvy o
uvere, alebo na majetok klienta / spoludiZznika bol vyhldseny konkurz, alebo exekucia, alebo klient
zomrel, je PoStovka opravnena pozadovat pred€asné splatenie celej istiny uveru, vratane prisluSenstva.

10. Podla &l. 4.3.6 VSeobecnych obchodnych podmienok, pri doru€ovani postovou zasielkou na adresu
v SR sa informacie a dokumenty povazuju za doru€ené v treti a na adresu do cudziny v siedmy defi po
ich odoslani, ak nie je preukazany skorsi defi doru€enia. To plati, aj ked’ sa adresat o tejto skutoénosti
nedozvie, alebo zasielka sa vrati ako nedoru€ena. Pokial nie je dohodnuté inak, pri zasielani informacii



a dokumentov postovou zasielkou, Postovka zasiela informacie a dokumenty vo forme oby&ajnej listovej
zasielky.

11. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odlozenej platby, alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

12. Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z. na ucely tohto z&kona sa rozumie spotrebitelom
fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania, alebo podnikania.

13. Podla § 2 pism. b) zakona & 129/2010 Z. z. na Uucely tohto zakona sa rozumie veritefom
fyzicka osoba, alebo pravnicka osoba, ktord ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

14. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podla ods. 2 ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitelom. Odlisné zmluvné dojednania, alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto zakona su neplatné.

16. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,nepriatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne, alebo ak boli nepriatefné podmienky individualne dojednané.

17. Podla ods. 3 dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla ods. 9, ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze
dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 54 ods. 1 Obdgianskeho zédkonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon, priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

20. Podfa ods. 2 v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

21. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

22. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

23. Podla § 107 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia
sa preml&i za dva roky odo dna, ked sa opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu a kto
sa na jeho ukor obohatil.

24. Podla ods. 2 najneskdr sa pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia premi&i za tri roky,
a ak ide o umyselné bezdévodné obohatenie, za desat’ rokov odo dna, ked k nemu doslo.



25. Aktivna vecna legitimacia Zalobcu v konani je dana zmluvou o postupeni pohfadavok zo dna
13.06.2017 medzi postupcom - Postova banka, a.s. so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava,
ICO: 31 340 890 a postupnikom BENCONT COLLECTION, a.s. so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04
Bratislava, ICO: 47 967 692 (zalobcom ).

26. Z vykonaného dokazovania medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze pravny predchodca Zalobcu
Postova banka, a.s. uzatvoril so Zalovanou zmluvu o tvere €. XXXXXXXXXX, v zmysle ktorej poskytol
Zalovanej uver vo vyske 600,00 Eur, ktory sa zaviazala splatit v 48 mesacnych splatkach po 24,62 Eur
po¢nuc diiom 25.11.2013. Splatky boli splatné vZdy k 25-temu driu v mesiaci.

27. Predmetna zmluva je zmluvou spotrebitelskou, nakolko bola uzavretd medzi predchodcom Zalobcu,
ktory pri uzatvarani zmluvy konal v rdmci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti, teda mal postavenie
dodavatela ( § 52 ods. 3 OZ) a Zalovanou, ktora nekonala v ramci podnikatelskej ¢innosti, teda mala
postavenie spotrebitela, podla § 52 ods. 4 OZ. V zmysle § 52 ods.1 OZ su totiz spotrebitelskymi
zmluvami vSetky zmluvy, ktoré uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

28. Zalované sa dostala do omeskania s plnenim splatok v désledku &oho pévodny Zalobca vyuZil svoje
opravnenie dojednané v bode 6.2 obchodnych podmienok pre Gver dostupna pézi¢ka a zosplatnil cely
Uver vratane poplatkov a prisluSenstva. Vykon tohto opravnenia bol v sulade s § 53 ods. 9 OZ. Vzhladom
na to, Ze si strany dojednali osobitny spdsob doru€ovania bola vyzva doruena a jej pravne ucinky nastali
dria 18.07.2014, nasledujucim driom za&ala plynut trojroéna preml€acia lehota na uplatnenie prava na
sude. Premi€acia doba tak uplynula 18.07.2017 a nakolko Zaloba bola podana az difa 24.07.2017, t.j. po
uplynuti 3 ro€nej premliCacej doby, sud konstatuje, Ze pravo nemozno priznat, nakolko je uz premi¢ané,
vzhladom na vznesenie preml€ania zo strany Zalovane;j.

29. Z uvedenych dbvodov, kedZe uplatnené pravo je v celom rozsahu premi€ané, pricom preml&anim
hlavného zavazku sa preml€uju aj zavazky akcesorické t.j. aj uroky, sud Zalobu zamietol.

30. Sud pri rozhodovani o trovach konania postupoval podfa § 255 ods. 1 CSP. Zalobca bol v konani
nedspesny. Uspesna Zalovana si pravo na nahradu trov konania neuplatnila a zo spisu vyplyva, Ze jej
Ziadne trovy konania ani nevznikli, preto sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadna so stran sporu
nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie ja jej trovy.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f)sad prvej inStancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



