Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 2T/103/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6618010401

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislav Galovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2018:6618010401.1
Rozhodnutie

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dnia 18. septembra 2018 takto

rozhodol:

Obzalovani:

1. F. B., nar. XX XX.XXXX v E., trvale byvajuca v obci F., bez blizSieho urCenia, adresa na doru€ovanie:
X.F,

2.P. F, nar. XX. XX.XXXX v E., trvale byvajuci v L., V. XX, t. &. bezdomovec v meste L., nezamestnany,

sa uznavaju za vinnych, ze

1. v snahe ziskat finan&ny prospech, po tom, ako si obzalovana. F. B.

v presne nezistenom d¢ase dna 16.03.2018 v F. zadovazila bankovu platobnu kartu ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXXX vydanu v Slovenskej sporitelni, a. s. k osobnému Gctu F. V., nar. XX. XX.XXXX,
€.Q XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, tuto odovzdala obzalovanému P. F., s ktorym toho istého dna
niekedy v popoludnajsich hodinach po vzajomnej dohode nakupili rézny tovar v potravinach C. v F.,
kde pri pokladni odovzdal obzalovany bankovu platobnu kartu F. V.

do ruk obzalovanej a tato ju podala predavacke pri pokladni a s pouzitim tejto karty,

bez vedomia a suhlasu jej drzitela, vykonali bezkontaktnu transakciu v sume 9,47 Eur, ¢im spdsobili F.
V., nar. XX. XX.XXXX Skodu v sume 9,47 Eur,

2. v snahe ziskat' finanény prospech, po tom, ako obzalovanému P. F. dfa 16.03.2018 niekedy v
popoludnajsich hodinach obzalovana. F. B.,

po vykonanom nakupe v predajni potravin C. v F., dala bankovu platobnu kartu

€. XXXXXXXXXXX|XXXXX patriacu F. V., vydanu v Slovenskej sporitelni, a. s. k osobnému G¢tu €. Q
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktoru si ona predtym

v F., v presne nezistenom Case toho istého dria neopravnene zadovazila. si ju obzalovany odlozil a
odcestoval do mesta Poltar, kde v bankomate Slovenskej sporitelne, a. s., na V. XXX/X, dfia 16.03.2018
v Case o 13:58:29 hod. a 14:00:43 hod. s vySSie uvedenou kartou po zadani PIN koédu, ktory vedel
obzalovany od obzalovanej, overil zostatok financnych prostriedkov na uUcte a nasledne v Case o
14:02:15 hod. zadal vyber hotovosti v sume 20,00 Eur, ktory bol neuspeSny z dévodu nedostatku
prostriedkov

na ucte a pri opatovnom pokuse v ase o 15:03:23 hod. si chcel overit zostatok, avSak

z dbévodu zadania zakazu na pristupovy nastroj z dévodu straty zo strany drzitela karty, bankomat tito
platobnu kartu v ¢ase o 15:03:56 hod. zadrzal a tak nedoslo k spésobeniu Skody drzitefovi bankove;j
platobnej karty, F. V.,,

teda



obzalovani F. B. a P. F. v bode 1.
si spolo€nym konanim neopravnene obstarali platobnu kartu a pouZili ju,

obzalovany P. F. v bode 2.
si neopravnene obstaral platobnu kartu a pouzil ju,

tym spachali

obzalovani F. B. a P. F. v bode 1.
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty formou spolupachatelstva podla § 219 ods. 1 Tr. zékona,

obZalovany P. F. v bode 2.

sCasti samostatne a scCasti spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zakona pokraCovaci precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zadkona.

Zatosa
odsudzuje

obZalovany P. F.

podfa § 219 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m) Tr. zakona

na trest odfiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta u obzZalovanej F. B.

od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest uloZzeny Trestnym rozkazom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 3T/77/2018 zo diia 11.06.2018 a to jeden rok odniatia slobody s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani jeden rok, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za
dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obidvom obzalovanym uklada povinnost nahradit poSkodenému F.
V., 8kodu vo vy8ke 9,47 Eur a to spolo€ne a nerozdielne

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obidvaja obZalovani
a prokuratorka vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obzalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obzalovanym mézu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskodeny méze podat odvolanie
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny u&inok.



