Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 3C/60/2010

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8210201685

Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marcel Kirnag

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2018:8210201685.21

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Marcelom Kirnagom v pravnej veci zalobcu S. D., L. XX XX.XXXX,
J. T. XX, XXX XX T. proti Zalovanym X. S. T., L.. XX. XX XXXX, J. T. XX, XXX XX T., X. D. N., J. T.L. XX,
XXX XX T, X. S.J.-N. J. D.O.M.,, AL V. T. X; XXX XX J., X. I. N, G. G. XX, XXX XX J., o urCenie
vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

Sud zalobu v celomrozsahu zamieta.

Zalovaniv1.az4.rade maju narok vo vztahu k Zalobcovi na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou Okresnému sudu Bardejov dfia 17.03.2010 sa domaha proti Zalovanym
ur€enia vlastnickeho prava k parcele &. 745/198 evidovanej na liste vlastnictva &. XXX registra E kat.
Uuzemie T. v ase podania Zaloby platného ustanovenia §-u 80 pism. ¢ Obc&ianskeho sudneho poriadku.
Zalobca uviedol, Ze geodet J.o imyselne napomahal vlastni¢ke susednej parcely &. 745/199 evidovanej
na liste vlastnictva €. XXX registra E kat. uzemie T. a urcil jej vlastnicke prava na zaklade geometrického
planu &. 36494429-100/2005 podlfa chybného registra. Zalobca poziadal sid o uréenie vlastnickeho
prava k polohe a podielu k lesnej parcele EKN €. 745/198 o vymere 3.230 m2 kat. Uzemie T. a zaroven
Zalobca poziadal sud, aby Zzalovanych zaviazal zaplatit’ Zalobcovi za spésobenu ujmu a ujmu na dobrom
mene cca 4.980,- € , kazdy zo zalovanych po 1.660,- € to v8etko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti
rozsudku.

2. Ako vyplyva z LV &. XXX kat. uzemie T. vo fotoképii na €. |. 4 spisu vyhotoveny list vlastnictva ku driu
30.05.2007 Zalobca bol podielovym spoluvlastnikom okrem iného aj parcely €. 745/198 lesné pozemky
o vymere 3.260 m2 v podiely 1.

3. Ako vyplyva zo zapisnice spisanej na Krajskom sude v PreSove dfia 15.06.2011, sp zn. 6Co 13/2011
Zalobca sa domaha, urlenia vlastnickeho prava k tej €asti parcely KN 296/5 - lesné pozemky o vymere
3.082 m2 na LV €. XXX kat. uzemie T., ktorej podl'a laického nacrtu €. |. 55 zodpoveda plocha vyznagena
bodmi A,B,C a nahrady nemajetkovej ujmy od Zalovanych od kazdého sumou 1.660,- €.

4. Ako vyplyva z LV €. XXX kat. uzemie T. na &. |. 389 spisu podielovymi spoluvlastnikmi okrem iného aj
parcely €. 296/5 lesné pozemky o vymere 3.082 m2 su S. T. v podiele 1 a D. N. v podiele 1.

5. Uznesenim Krajského sudu v PreSove zo dha 18.12.2009, €. k. 2S 47/09-66 bolo konanie o
preskumanie zakonnosti rozhodnutia a postupu Obvodného pozemkového uradu Bardejov zo dha



07.09.1999, ¢islo 3/99/00099-011 zastavené, ktoré rozhodnutie bolo potvrdené uznesenim Najvy3ssieho
sudu SR zo dfia 29.04.2010, sp. zn. 8SZo 48/2010.

6. Rozsudkom Okresného sudu v Bardejove v konani sp. zn. 1T 140/05-193 bol Zalobca oslobodeny
spod obZaloby pre trestny ¢in kradeze podla §-u 247 Trestného zakona a podla §-u 229 ods.3 Trestného
poriadku boli poSkodeni S. T. S. |. N. s narokom na nahradu Skody odkazani na ob¢&ianske konanie.

7. Rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dha 26.04.2018, €. k. 19Co 95/2017-742 bol potvrdeny
rozsudok Okresného sudu v Bardejove zo dha 12.01.2017, &. k. 4C 33/2006-628, na zaklade ktorého
rozhodnutia sudu prvého stupria bol v konani Zalovany S. D. zaviazany k povinnosti zaplatit v konani
zalobcom S. T. S. D. N. sumu 1.570,07 € spolu so 7% urokom z omesSkania ro¢ne od 10.03.2006 do
zaplatenia v lehote do 15 dni odo dfa pravoplatnosti rozsudku.

8. Podfa §-u 123 Obcianskeho zakonnika, vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uzivat, poZivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.

9. Podla §-u § 126 Obcianskeho zakonnika, vlastnik ma pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho
vlastnickeho prava neopravnene zasahuje; najma sa moéze domahat vydania veci od toho, kto mu ju
nepravom zadrzuje.

10. Podla §-u 420 ods.1 Obcianskeho zékonnika, Kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

11. Ako vyplyva z predloZzeného listinného dékazu na €. I. 18 spisu podanie Obvodného pozemkového
uradu Bardejov zo diia 01.10.2008 &islo 2008/000860-002 z tohto vyplyva, Ze v katastralnom uzemi T. bol
spracovany register obnovenej evidencie pozemkov, ktory bol schvaleny Okresnym uradom Bardejov,
odborom pozemkovym, polnohospodarstva a lesného hospodarstva pod ¢islom 3/99/00099-011 zo dnia
07.09.1999 a register obnovenej evidencie pozemkov v katastralnom uzemi T. bol zapisany do katastra
nehnutelnosti dfia 29.05.2002 a rieSil parcely registra E tak ako boli vedené a evidované v elaborate
pozemkovej knihy

12. Okresny urad odbor pozemkovy, pofnohospodarstva a lesného hospodarstva ako organ prislusny
podfa zakona &. 222/1996 Z. z. o organiz4cii miestnej Statnej spravy, §3 ods.2 pism. b zakona &.
180/1995 Z. z. a § 46 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani vydal dfa 25.06.1999 pod ¢&.
3/99/00099-008 rozhodnutie, ktorym podfa ustanovenia §-u 7 zakona zverejnil register obnovenej
evidencie pozemkov v katastralnom Uzemi T. s pou€enim o moznosti podat namietky v lehote 30 dni
odo dna zverejnenia ROEP, pri€om vypis z navrhu registra obnovenej evidencie pozemkov kat. uzemie
T. Zalobca osobne prevzal, rozhodnutie, ktorym Obvodny pozemkovy urad zverejnil register obnovenej
evidencie pozemkov v kat. Gzemi T.C. bolo dorugené verejnou vyhlaskou na Uradnej tabuli obce T. diia
30.06.1999 a zvesené diia 30.07.1999, pricom Zalobca v stanovenej lehote namietky nepodal. Nasledne
Obvodny pozemkovy Urad rozhodnutim zo diia 07.09.1999 pod &. 3/99/00099-011 podla § 7 ods.3
zakona schvalil register obnovenej evidencie pozemkov v kat. Uzemi T., okres Bardejov, spracovany
zhotovitefom Geodézia Pre3ov, a.s., KonStantinova 6.

13. Vzhfadom na vy3Sie uvedené sud Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol jednak ¢o do
uréenia vlastnickeho prava k predmetnej nehnutefnosti ako aj ako nedévodnu vo vztahu k uplatnene;j
nemajetkovej ujme, pretoze v predmetnom konani nemozno realizovat obnovu katastralneho operatu,
zavazneé vysledky ROEP boli podkladom pre zapis do katastra nehnutelnosti, pri¢om Zalobca S. D. nedal
v zakonom stanovenej lehote proti vysledkom ROEP zdkonom stanovené opravné prostriedky a tie uz
neméze vznasat v tomto konani, znalec vylucil akékolfvek pochybenie v danom pripade ohladne parcely
€. €. 296/5 lesné pozemky o vymere 3.082 m2 - S. T. v podiele 1 a D. N. v podiele 1, zakonna ochrana
Zalovanym S. T. S. D. N. ako podielovym spoluvlastnikom predmetnej parcely bola poskytnuta aj v konani
pred Okresnym sudom v Bardejove pod sp. zn. 4C 33/2006, v ktorom konani rozsudok sudu prvého
stupfia bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dfia 26.04.2018, &. k. 19Co 95/2017-742.



14. Podla §-u 255 ods.1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla §-u 262 ods.1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

16. Podla §-u 262 ods.2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, O vyske nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17. Vzhfadom na vysS8ie uvedené ustanovenia sud podfa §-u 255 ods.1, 262 ods.1 Civilného sporového
poriadku rozhodol o naroku uspesnych Zalovanych v 1. az 4. rade vo vztahu k Zalobcovi na nahradu
trov konania v rozsahu 100%.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Bardejov.

Odvolanie podané v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



