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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyrnou JUDr. Silviou Minkovou v pravnej veci zalobcu Rozhlas
a televizia Slovenska, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47232480, zastUpeny Advokatska
kancelaria RELEVANS s.r.o., so sidlom Dvorakovo nébrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47232471,
proti zalovanému D. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom L..8.I. XXXX/XX, XXX XX O., &tatny ob&an SR, o
zaplatenie 77,32 € prisluSenstvom rozsudkom pre zmes$kanie, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 77,32 € a po$tovné vo vyske 1,40 € ato
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovisa priznava narok na ndhradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %
odovodnenie:

1. Dfia 25.9.2017 bola na tunaj$i sud doru€ena Zaloba Zalobcu zo dfia 5.9.2017, ktorou sa domahal toho,
aby sud platobnym rozkazom zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 77,32 € a Uhradu postovych sadzieb
spojenych s vymahanim vo vyske 1,40 €, ako i trovy konania pozostavajuce zo sudneho poplatku a trov
pravneho zastupenia.

Zalobca Zalobu zdévodnil tym, Ze je verejnopravnou institiciou zriadenou na zaklade zékona ¢.532/2010
Z.z. 0 Rozhlase a televizii Slovenska. Svoju aktivnu vecnu legitimaciu v spore odvodil od § 4 ods. 1 a
§ 10 ods. 5 zakona €.340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska (dalej len ,zakon“). Zalovany je zo zakona platitefom Uhrady za sluzby verejnosti (dalej len
,=uhrada“) podfa § 3 pism. a) zakona vo vySke 4,64 € podla § 6 ods. 1 zakona s periodicitou platenia
Uhrad mesacne v zmysle § 7 zakona. Zalobca kontrolou Uhrad v zmysle § 8 zakona a udajov od
dodavatela elektriny, ktory eviduje Zalovaného ako odberatela elektriny v odbernom mieste elektriny od
7.6.2014 a ktory zaroveri poskytuje Zalobcovi su€innost v zmysle § 9 ods. 2 zakona, zistil, Ze Zalovany
ku driu podania tejto Zaloby nezaplatil Uhradu v zmysle zakona za kontrolované obdobie od 1.7.2014 do
31.7.2015 (dalej len ,Zalované obdobie®). Nakolko si Zalovany nesplnil zakonnu povinnost a neoznamil
Zalobcovi v zmysle § 9 ods. 6 zakona do 30 dni od dnia, ked doslo k skuto€nosti vznik povinnosti platit
Uhradu a tuto skuto&nost’ nepreukazal, prihlasil Zalovaného do evidencie platitelov na zaklade udajov
od dodavatela elektriny Zalobca. Zalobca tiez uviedol, Ze pisomnou vyzvou zo dia 24.6.2016 vyzval
Zalovaného na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim
vyzvy. Listom zo dfia 15.6.2015 Zalobca zarover oznamil Zalovanému, Ze vykonal kontrolu platenia
uhrady. Nakolko Zalovany nezaplatil uhradu a postové sadzby v lehote 30 dni od doru€enia uvedene;j
vyzvy, je povinny v zmysle § 10 ods. 3 zdkona zaplatit’ aj pokutu. Vyska dlhu Zalovaného za Zalované
obdobie predstavuje sucin poctu mesiacov v Zalovanom obdobi a sadzby uhrady v zmysle § 6 ods. 1
zakona a je vo vyske 77,32 €, z toho istina 60,32 € a pokuta 17,- €.

Na zaver Zalobca uviedol, Ze jeho narok nie je ndrokom, ktory by vyplyval zo spotrebitelskej zmluvy alebo
s fiou suvisel, kedZe vyplyva priamo zo zakona, pricom ide o neekvivalentné pinenie (podfa § 3 zakona



je osoba platitefom bez ohladu na to, &i sluzby Zalobcu vyuziva alebo nie), ktoré sa svojou povahou
pribliZzuje dani. Preto tento spor nie je mozné povazovat za spotrebitelsky. Zarover tiez pre pripad, Ze
budu splnené zakonné podmienky, navrhol, aby sud vydal rozsudok pre zmeskanie Zalovaného.

2. Na navrh vydal sud dha 26.9.2017 platobny rozkaz sp.zn. 10Csp/172/2017-12, ktory v8ak musel v
zmysle ustanovenia § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.“) uznesenim sp.zn.
10Csp/172/2017-30 zo dha 6.4.2018 v plnom rozsahu zrusit, pretoZe sa ho Zalovanému nepodarilo
dorudit’ do vlastnych ruk.

3. Podla § 116 ods. 1 C.s.p., ak sa zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

Podla § 116 ods. 2 C.s.p., ak sa sudu nepodari zalobu dorucit' na adresu zistenu postupom podla odseku
1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného
sudu. Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie.

Podla § 116 ods. 3 C.s.p., dalSie pisomnosti sud Zalovanému doru&uje na adresu podla § 106 ods. 1
pism. a).

4. Sud postupoval v zmysle § 116 C.s.p., kedZe sa Zalovanému nepodarilo dorucit’ Zalobu na adresu
uvedenu v Zalobe, ktora bola zhodna s adresou trvalého pobytu Zalovaného zisteného lustraciou v
Registri obyvatelov SR, preto sa sud pokausil zistit miesto skutoéného pobytu Zalovaného. Zo spravy OO
PZ Zvolen vyplyva, Ze Setrenim bolo zistené, Ze zalovany na tejto adrese nebyva. Rovnako zo spravy
OO0 PZ Zvolen bolo zistené, Ze dotyény nebyva ani na dalSej adrese, ktora bola sidu znama ako adresa
Zalovaného z jeho inej rozhodovacej €innosti. Lustraciou v registri ZVJS bolo zistené, Ze Zalovany nie je
vo vazbe, ani vo vykone trestu odfiatia slobody. Lustraciou v registri Socialnej poistovne sa nepodarilo
zistit Ziaden aktualny zamestnavatel Zalovaného, prostrednictvom ktorého by mu sud mohol doru€ovat
sudne zasielky.

KedZe konkrétne miesto pobytu Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit, sud zverejnil oznamenie o podane;j
Zalobe na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu, s tym, Ze Zaloba s prilohami sa diiom 8.7.2018 povaZuje
za dorucenu Zalovanému.

5. Sud uznesenim zo dfia 6.4.2018 sp.zn. 10Csp/172/2017-31 v zmysle § 167 ods. 2 C.s.p. vyzval
Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe, uviedol vo
vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava a tiez oznadil
dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Taktiez bol
Zalovany v tomto uzneseni pou€eny o tom, Ze ak vy3Sie Specifikovanu povinnost bez vdZzneho dévodu
nesplni, sud mbzZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe
vyhovie.

Sud toto uznesenie doru€oval spolu s pou¢enim o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu a
tieZ spolu so Zalobou vratane jej priloh, pricom tato sidna zasielka sa vratila na sud dha 18.7.2018 s
poznamkou ,zéasielka neprevzata v odbernej lehote®, pricom sud Zalovanému tuto zasielku dorucoval
na adresu trvalého pobytu Zalovaného evidovaného v Registri obyvatelov SR, v désledku ¢oho sa tieto
pisomnosti v zmysle § 111 ods. 3 C.s.p., podla ktorého ak nemozno dorudit pisomnost na adresu podla
§ 106, pisomnost sa povazuje diiom vratenia nedoru€enej zasielky sudu za dorugend, a to aj vtedy, ak
sa adresat o tom nedozvie, povazuju za doru¢ené Zalovanému driom 18.7.2018.

6. V sulade s § 273 C.s.p., § 219 ods. 3 C.s.p. a § 275 C.s.p. oznamil sud na uradnej tabuli sudu a na
webovej stranke sidu miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku v predmetnej veci na deri 17.09.2018
0 11.15 hod., &.pojednavacej miestnosti 25 (vyvesené na Uradnej tabuli sidu a zverejnené na webovej
stranke sudu dna 27.08.2018), a vo veci rozhodol rozsudkom pre zmeSkanie Zalovaného.

7. Podla § 273 C.s.p., sud mdZze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut' o Zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,



b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

Podla § 219 ods. 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

Podla § 275 C.s.p., odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zzalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Sud o tejto Zalobe rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, Zalobe v celom
rozsahu vyhovel, a to podla nasledujucich ustanoveni zakona &.340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby
verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska a Ob¢ianskeho zakonnika.

9. Podla § 3 pism. a) zakona €.340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska (dalej len ,zakon®), platitel uhrady (dalej len ,platitel“) je fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

Podla § 4 ods. 1 zakona, vyberatefom uhrady a prijemcom Uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.
Podla § 6 ods. 1 zakona, platitel podfla § 3 pism. a) plati Uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaCaty kalendarny
mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov
elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Uhradu len za jedno odberné miesto, ak
vznik tejto skuto€nosti oznami a preukaze vyberatelovi Uhrady podfla § 9 ods. 6 pism. c).

Podla § 7 ods. 1 zdkona, povinnost platit dhradu vznika od prvého dfia kalendarneho mesiaca
nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny den
kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom.

Podla § 7 ods. 2 zdkona, uhrada sa plati mesaéne; uhradu za prislusny kalendarny mesiac je platitef
povinny zaplatit do posledného dia prislusného kalendarneho mesiaca.

Podla § 10 ods. 1 zakona, platitel, ktory nezaplati thradu podla § 7, je v omeSkani so zaplatenim uhrady.
Podla § 10 ods. 2 zdkona, ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omeskani so zaplatenim uhrady,
je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie tejto uhrady a na
zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady.

Podla § 10 ods. 3 zakona, ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30
dni od dorucenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatefovi Uhrady aj pokutu 17 eur.
Podla § 10 ods. 5 zakona, narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podla
odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z¢), prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky
z omeSkania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

10. Podra § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iuspechu vo veci.
Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 C.s.p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v zmysle vysSie citovanych ustanoveni Civilného
sporového poriadku tak, Ze nakolko bol Zalobca v celom rozsahu UspeSny v tomto konani, bol mu
priznany narok na nahradu trov konania voc€i Zalovanému v rozsahu 100 % s tym, Ze o konkrétnej vySke
nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku pre zmeSkanie nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného
z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. V takom pripade moZno podat
odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v
Banskej Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 veta prva CSP).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)  (§ 363 CSP). Ak zadkon
na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znaCky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZzit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Ak Zalovany z ospravedIlnitelnych dovodov zmeSkal lehotu na podanie vyjadrenia podfa § 273 pism. a),
mdbze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre
zmes8kanie vydal, ndvrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrusi a zacne vo veci opat’ konat..
Navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie méze Zalovany podat do 15-dni od kedy sa o rozsudku pre
zmes8kanie dozvedel.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



