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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci nespdsobilého na pravne ukony: Z., prechodne bytom Domov
socialnych sluzieb v Stropkove, Hlavna 80/50, 091 01 Stropkov, zastupeny opatrovnikom Domov
socialnych sluzieb v Stropkove, Hlavna 80/50, 091 01 Stropkov, v konani o navrhu navrhovatefa Domov
socialnych sluzieb v Stropkove, Hlavna 80/50, 091 01 Stropkov, na ustanovenie kolizneho opatrovnika
osobe pozbavenej spbésobilosti na pravne ukony, takto

rozhodol:

l.UstanovujeZ.v, veducu Useku Rehabilitaéného strediska a Utulku, za kolizneho opatrovnika pre Z.,
prechodne bytom Domov socialnych sluzieb v Stropkove, na zastupovanie nesvojpravneho pri pravnom
ukone - uzavretie a podpisanie Zmluvy o poskytovani socialnej sluzby a dodatkov ku tejto zmluve.

. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

1. Navrhovatel sa podanym navrhom zo dria 20.8.2018 domahal ustanovenia kolizneho opatrovnika
osobe pozbavenej spbsobilosti na pravne ukony, Z. na jeho zastupovanie pri podpise Zmluvy o
poskytovani socidlenej sluzby a dodatkov ku tejto zmluve.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Z. bol prijaty do Domova socialnych sluzieb v Stropkove dfia 6.11.2017.
Menovany bol pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony Okresnym sudom v KoSiciach rozsudkom ¢&.k.
Nc 310/97-34 zo dfia 1.12.2000. Na zaklade uznesenia Okresného sudu Svidnik €.k. 4Ps/2/2018-7 zo
dfia 12.3.2018 bol za opatrovnika pre nesvojpravneho ustanoveny navrhovatel, ktorému sud su€asne
vymedzil rozsah prav a povinnosti. V. domove socialnych sluZieb je menovanému poskytovana sociélna
sluzba na dobu neurcitu. Vzhladom k tomu, Ze v pripade podpisania zmluvy o poskytovani socialnej
sluzby a dodatkov ku tejto zmluve dochadza ku kolizii, nakolko DSS nemébze podpisat zmluvu a dodatok
ku zmluve o vy3ke uhrady za poskytované sluzby sam so sebou, navrhol ustanovit za kolizneho
opatrovnika veducu Useku Rehabilitaného strediska a Utulku, Mgr. Emiliu Stochmalovu.

3. Z pripojenych spisov vyplyva, Ze Z., bol rozsudkom Okresného sudu Kosice ¢.k. Nc 310/97-34 zo
dna 1.12.2000 pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony v celom rozsahu. Uznesenim Okresného sudu
Svidnik €.k.
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4Ps/2/2018-7 zo dila 12.3.2018 bol menovanému nesvojpravnemu za opatrovnika ustanoveny Domov
socialnych sluzieb v Stropkove.

4. Podla § 27 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zdkonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud
rozhodnutim pozbavil spOsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

5. Podla § 30 Obcianskeho zakonnika, ak dojde k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami
zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zdkonny zastupca, ustanovi sud
osobitného zastupcu.

6. V danom pripade sud dospel k zaveru, Zze doslo ku stretu zaujmov zakonného zastupcu - sudom
ustanoveného opatrovnika so zaujmami zastipeného - osoby pozbavenej spdsobilosti na pravne ukony,
pretoZe opatrovnik su€asne vystupuje ako zmluvna strana, s ktorou opatrovanec uzatvara zmluvu o
poskytovani socialnej sluzby. Je preto na mieste ustanovenie kolizneho opatrovnika (teda osobitného
zastupcu), ktory bude mat’ opravnenie konat' za nesvojpravneho vyluéne vo veci uzatvorenia Zmluvy o
poskytovani socialnej sluzby a dodatkov ku tejto zmluve. Za kolizneho opatrovnika sud ustanovil veducu
useku Rehabilitaéného stredisko a Utulku, Mgr. Emiliu Stochmalovd, ktord do tejto funkcie navrhol
navrhovatel.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresny sud
Svidnik.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Vo Svidniku dna 17. septembra 2018

JUDr. Maria Tvrdikova
sudca

rozhodol:



