Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 9C/11/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4417200603

Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Viera Betdkova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2018:4417200603.5
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou Mgr. Vierou Betakovou, v spore zalobkyne: B. P., nar. XX XX.XXXX,
bytom B. X, XXX XX Z. I., proti zalovanému: F. Z. |., so sidlom Z. I., O. Z. XX, o zaplatenie 6.034,12
eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.Sad vracia zalobkyni zaplateny sudny poplatok za Zalobu vo vyske 355,- eur prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a. s., ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica, do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Ill. Ziadna zo stran ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa podanou Zalobou doru&enou tunajsiemu stdu diia 17.1.2017 domahala od Zalovaného
zaplatenia sumy 6.034,12 eur ako finanénej nahrady s poukazom na poruSenie zakona €. 403/1990 Zb.

2.V predmetnej veci nebolo otvorené pojednavanie, nevykonavalo sa Ziadne dokazovanie vo veci, bolo
nariadené predbezné prejednanie sporu na defi 10.10.2018 o 8.30 hod. s tym, Ze Zalovanému bola
doru¢ena Zaloba spolu s prilohami a spolu s uznesenim ¢&. k. 9C/11/2017-131 zo dna 28.6.2018, aby
sa k Zalobe Zalobkyni vyjadril v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne v 2 vyhotoveniach.
Zalovany prevzal uznesenie spolu so Zalobou a prilohami dfia 2.7.2018 a k Zzalobe sa Ziadnym spésobom
nevyjadril.

3. Zalobkyna pisomnym podanim doruéenym tunajSiemu sudu dria 10.9.2018 uviedla, Ze zdvorilo prosi
tunaj8i sud, ak je mozné, tuto Zalobu stornovat’ a vyhlasit za neplatnu a brat do uvahy len podanie,
Ziadost’ 0 obnovu stidneho konania a reviziu sudnych rozhodnuti.

4. Podla § 144 C.S.P., zalobca mbze vziat' Zalobu spat.
5. Podla § 145 odsek 1 C.S.P,, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Sud konanie v predmetnej veci zastavil, ked z podania Zalobkyne zo dfia 10.9.2018, teda z jeho
obsahu vyplyva, Ze Zalobkyra berie Zalobu spat a Ziada konanie vo veci zastavit' a k takémuto ukonu
nebol potrebny suhlas Zalovaného, kedZe vo veci nebolo otvorené pojednavanie. Co sa tyka dalSieho
naroku, ktory si v tomto konani Zalobkyfia uplatnila, Ze Ziada brat do Uvahy len podanie Ziadost o obnovu
sudneho konania a reviziu sudnych rozhodnuti, je potrebné uviest, Ze navrh na obnovu konania resp.
dovolanie je potrebné podat samostatnym podanim, je potrebné uviest, akej veci sa tyka taky navrh a
je potrebné dodrzat zakonné lehoty na podanie takychto mimoriadnych opravnych prostriedkov podla
Civilného sporového poriadku.



7. Sud vrétil zalobkyni zaplateny sudny poplatok v sume 355,- eur, podla § 11 ods. 3, 4, 6 zak. o sudnych
poplatkoch €. 71/1992 Zb. v zneni platnych zmien a doplnkov prostrednictvom prevadzkovatela systému
Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica s tym, Ze podla § 11 ods. 4 sa tento poplatok
krati o 1 % najmenej v3ak o 6,70 eur, o znamend, Ze Zalobkyha zaplatila sudny poplatok v sume
362,- eur, po odpocitani sumy 6,70 eur, dostavame sumu 355,30 eur, preto je potrebné Zalobkyni vratit
sumu 355,- eur, podla § 7a odsek a) vysSie citovaného zakona, ked zaklad poplatku za zaokruhluje na
celé eura nadol, prostrednictvom prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9,
Banska Bystrica, do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia.

8. O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 256 ods. 1 C.S.P. v spojitosti s ustanovenim §
255 odsek 1 C.S.P., z dbévodu, Ze ani jednej zo stran nevznikli Ziadne trovy konania resp. Zzalobkynia si
pri spatvzati Zaloby neuplatnila Ziadnu nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



