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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any samosudcom Marianom MokoSom v pravnej veci zalobcu: Z. N., nar.
XXXXXXXX, bytom Q. S. XXX/XX, XXX XX Y., podnikajuci pod obchodnym menom Jan Sloviak
HANKA s miestom podnikania Obrancov Mieru 331/41, 955 01 Tovarniky, ICO: 33 675 392, zastuipeného
Advokatskou kancelariou JUDr. Slavik a partneri s.r.o. so sidlom Nam. M. R. Stefanika 3, 955 01
Topol&any, ICO: 36 861 375, proti zalovanej: Obec Tovarniky so sidlom Obrancov Mieru 83/5, 955 01
Tovarniky, ICO: 31 872 638, zastipenej JUDr. Petrom Bédim, advokatom so sidlom M. R. Stefanika
55/2, 957 01 Banovce nad Bebravou, o zaplatenie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Zalobcovi sa vracia sudny poplatok v sume 1.282,05 eura cestou Slovenskej posty a.s.

Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1./ Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 21.584,71 eura s Urokmi z
omeskania z titulu vydania bezdévodného obohatenia, nakolko previedol investicie do nehnutefnosti
patriacich Zzalovanej, ktoré mu boli dané do uzivania podnajomnou zmluvou a Zalovana proti nemu vedie
sudny spor o vypratanie tychto nehnutelnosti pod sp.zn. 8C/283/2015, kde doposial nebolo pravoplatne
rozhodnuté a teda v pripade nutnosti vypratania nebytovych priestorov by mu vznikol narok na vydanie
bezdbdvodného obohatenia a preto Zalobu podal z opatrnosti, nevediac ako sa skon¢i dalSi sudny spor.

2./ Uznesenim sp.zn. 9C/55/2016 - 190 zo dnia 11.05.2017 sud konanie prerusil do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného pod sp.zn. 8C/283/2015, v ktorom sa rieSi otdzka vypratania nehnutelnosti,
ktoré uzival Zalobca na zaklade zmluvy o podnajme, pri€om rozhodnutie sudu v konani o vypratanie
nehnutelnosti bude mat vyznam aj pre rozhodovanie sudu o naroku Zalobcu na vydanie bezdévodného
obohatenia.

3./ Podanim zo dia 19.07.2018 Zzalobca zobral zalobcu spat’ a ziadal konanie zastavit z dévodu, ze
medzitym bolo pravoplatne rozhodnuté odvolacim sudom vo veci tunajSieho sudu sp.zn. 8C/283/2015,
ked odvolaci sud potvrdil napadnuty rozsudok tunajSieho sudu, ktorym bola zamietnuta Zaloba
Zalobkyne na vypratanie nebytovych priestorov. Zaroveni Ziadal o vratenie zaplateného sudneho
poplatku a o nahrade trov konania navrhol rozhodnut podfa § 257 CSP tak, Ze Zziadnemu z u€astnikov
nebude priznana nahrada trov konania s poukazom na skuto€nost, Ze Zaloba bola podana z jeho
strany vyslovne iba z opatrnosti kvoli Zalobe o vypratanie priestorov podanej Zalovanou, nakolko do
nebytovych priestorov vykonal investicie. V dbsledku spatvzatia Zaloby zo strany Zalobcu eSte pred
prvym pojednavanim sud podla § 145 ods. 1 CSP a § 146 ods. 1 CSP konanie zastavil.

4./ Zalobcovi sa vracia sudny poplatok, avsak krateny o 1% podlia § 11ods. 3,4 Zakona &. 71/1992 Zb.



5./ O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 257 CSP tak, Ze Zalovanej nahradu trov konania
nepriznal z dévodov hodnych osobitného zretela, i ked v zasade Zalovanej vznikol narok na nahradu trov
konania v zmysle § 256 ods. 1 CSP, nakolko Zalobca procesne zavinil zastavenie konania spatvzatim
Zaloby, av8ak sud pri rozhodovani o nahrade trov konania musel prihliadnut na dévod podania Zaloby
zo strany Zalobcu, ktory vyplyval z prebiehajuceho sudneho konania sp.zn. 8C/283/2015, v ktorom sa
Zalovana domahala vypratania zalobcu z nebytovych priestorov, do ktorych Zalobca investoval svoje
finanéné prostriedky a v pripade, ak by Zalobe o vypratanie bolo vyhovené, tak by mu vznikol narok
na vydanie bezdévodného obohatenia, ktory vSak bolo potrebné uplatnit' si uz v priebehu konania
o vypratanie nehnutefnosti v dbsledku hrozby premi&ania jeho naroku a teda Zalovana vyvolanim
sudneho sporu o vypratanie navodila stav, ked Zalobca na uplatnenie svojich zaujmov musel podat
Zalobu o vydanie bezddévodného obohatenia. Uvedend skutoCnost bola aj dovodom na prerusenie
konania do pravoplatného skon&enia konania sp.zn. 8C/283/2015 a po jeho pravoplatnom skon&eni, kde
bol Zalobca Uspesny prakticky odpadol dévod na vedenie Zaloby o vydanie bezdévodného obohatenia
Zalobcom a procesne nemohol situdciu riesit inak, ako spatvzatim Zaloby a tento jeho postup mu nemdéze
byt na ujmu a preto sud Zalovanej nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna
dorucenia, cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre .

Podla §-u 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



