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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: K. R., nar. XX.XX.XXXX, dieta matky:
G. R, nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: Mesto D., t.€. bytom D. XXX a otca: G. R., nar. XX XX.XXXX,
zomrel. XX.XX.XXXX, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany na zastupovanie mal. K. R., nar.
XX XX.XXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

[I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

.Mal. K. R, nar. XX.XX.XXXX, sa odovzdava do starostlivosti K. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom
T. Z. XXIXXX, E..*

lll.ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Piestany ¢.k. 13P/57/2017-15 zo dna 21.03.2017.
odovodnenie:

1. Dna 07.09.2018 bol tunajsiemu sudu dorudeny navrh Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Piestany, odbor socialnych veci a rodiny (dalej len "UPSVaR Pie$tany") na vydanie uznesenia o
nariadeni neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude mal. K. R., nar. XX XX.XXXX odovzdany
do starostlivosti K. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. Z. XX/XXX, F.. Navrh bol odévodneny tym, Ze malolety
K. R., nar. XX. XX.XXXX H. D. sa narodil z nemanzelského vztahu G. R. a G. R. ako druhé dieta matky.
Rozsudkom Okresného sudu Piestany €. 10P/59/2011-20 zo diia 08.12.2011 bol malolety K. na zaklade
rodiCovskej dohody zvereny do osobnej starostlivosti matky. Prvé dieta matky, maloletda M. E., nar.
XX XX XXXX, sa na zaklade rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom 6P/14/2015-30 zo diia
11.01.2016 nachadza v osobnej starostlivosti otca, C. E.. Pre zanechanie dietata matkou, zanedbavanie
starostlivosti otcom, neprospievanie v oblasti zdravotného stavu a vzdelavania bol malolety K. na zaklade
uznesenia Okresného sudu PieStany €. 13P/57/2017 - 15 zo dfia 21.03.2017 dfia 22.03.2017 umiestneny
do Detského domova PieStany, kde sa nachadza doposial. Tymto uznesenim bolo zarover zacaté
konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia (§37 ods. 3 pism. b) Z&kona o rodine). Uznesenim
Okresného sudu Piestany €. 13P/57/2017 zo dna 24.07.2017 bolo taktiez zaCaté konanie vo veci
nariadenia vychovného opatrenia nad maloletym. Konanie o nariadenie vychovného opatrenia je na
Okresnom sude PieStany vedené pod sp. zn. 13P/4/2018. V zaujme maloletého bola po jeho umiestneni
za ciel planu socialnej prace s rodinou dietata stanovena sanacia rodinného prostredia a navratu dietata
do starostlivosti matky. Za tymto u€elom boli opakovane zrealizované pripadové konferencie. Neskor
bola vzhladom k umrtiu otca dietata G. R. (dfa 18.06.2017) ciefom i stabilizacia a podpora dietata pri
zvladani naro€nej situacie. Matke sa napriek motivacii a Uloham v ramci planu socialnej prace doposial
nepodarilo upravit pomery tak, aby sa dalo uvaZzovat o ndvrate maloletého do jej osobnej starostlivosti.
Po umiestneni nadviazala s maloletym K. kontakt sestra matky, K. I., rod. R., nar. XX XX.XXXX. Malolety
v jej domacnosti za€al postupne travit pobyty pocas vikendov a prédzdnin. Medzi K. I., jej detmi U. |,
nar. XX.XX.XXXX a E. I., nar. XX XX.XXXX a maloletym K. sa postupne vytvorili vzajomne pozitivhe



citové vazby. KedZe sestra matky prejavila zaujem o zabezpe&ovanie nahradnej osobnej starostlivosti,
bol UPSVaR Piestany diia 09.04.2018 na Okresny sud Piestany podany podnet na zadatie konania
vo veci zverenia maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti; v petite podnetu UPSVaR Piestany
navrhol konanie o nariadenie vychovného opatrenia zastavit. Konanie vo veci zverenia maloletého
do nahradnej osobnej starostlivosti je na Okresnom sude PieStany vedené pod sp. zn. 9P/59/2018.
Malolety K. pobera sirotsky déchodok aktudlne vo vySke 142,30 € mesacéne. Je v starostlivosti CPPPaP v
PieStanoch, kde mu diagnostikovali zmieSanu poruchu Skolskych spdsobilosti a znizeny intelekt v pasme
podpriemeru az miernej duSevnej zaostalosti. V Skole je vedeny ako Ziak so Specialnymi vychovno-
vzdelavacimi potrebami. Vdaka pravidelnej systematickej priprave v zariadeni a u tety, a odpora&aniam
z CPPPaP sa jeho Skolské vysledky vyrazne zlepSuju. K. I. ma zabezpe€ené vhodné podmienky a
disponuje potrebnymi schopnostami potrebnymi k vychove a starostlivosti o maloletého. O trvaly navrat
z detského domova k nej prejavil zaujem aj sam malolety K.. Po letnych prazdninach, vzhfadom k tomu,
Ze Cast’ z nich travil u tety, nastupil po dohode s detskym domovom do 3. ro€nika na Zakladnej Skole v
Trebaticiach a bol mu dany suhlas k pobytu u tety mimo zariadenia. Je v zaujme maloletého K., aby mohol
vyrastat v prirodzenom rodinnom prostredi, pri€¢om jeho zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti K.
I. sa tak predide jeho pobytu v zariadeni na vykon rozhodnutia sidu a nariadeniu vychovného opatrenia.
Navrat do prostredia detského domova by znasal tazko a v jeho zaujme je zabezpec€enie najma staleho
rodinného prostredia. Naposledy vykonanym socidlnym $etrenim UPSVaR Piestany diia 22.08.2018
neboli vdomacnosti K. I. zistené Ziadne nedostatky; malolety ma k dispozicii vlastnu izbu, zatial vSak na
zaklade jeho priania spava v izbe s tetou. Maloletému pocas letnych prazdnin teta pripravila nielen pestry
program, ale aj sa s nim ucila; s prostredim i okolim sa vefmi pekne zadaptoval, zvykol si, nadviazal nové
kamaratstva a vztahy. Odlu¢enie z tohto prostredia je pre neho samotného nepredstavitelné. Navrat do
zariadenia nie je v jeho zaujme, malolety by bol aj vzhfadom k vedenému konaniu vo veci zverenia do
nahradnej osobnej starostlivosti zbyto¢ne vystaveny traumatickej situacii. Malolety je aj v domacnosti
tety v kontakte so svojou matkou, ktora s jeho zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti svojej sestre
suhlasi. Rovnako so zretefom k prebiehajucemu konaniu suhlasi s odovzdanim (formou uznesenia o
nariadeni neodkladného opatrenia) do jej starostlivosti aj K. I..

2. Zo spravy Detského domova Piestany, Sasinkova 11, PieStany (dalej len ,detsky domov*) zo dna
07.08.2018 sud zistil, Ze malolety K. bol do detského domova prijaty diia 23.03.2017. Po prichode do
detského domova bol mikvy a utiahnuty. Prvy mesiac pdsobil velmi smutne a utiahnuto. Na prostredie
detského domova sa adaptoval pomerne dobre. Poznal sa s U. L., chodia spolu do jednej triedy. Su
kamarati, travili spolu vela €asu, i uz v Skole alebo mimo nej. Postupne sa skamardtil aj s ostatnymi
detmi a naSiel si miesto v skupine. Medzi detmi doslova ozil, zagal viac komunikovat, ale ked sa mu
nechce, neodpoveda ani na otazky, iba sa usmieva. Je sludny, vie podakovat. Dokazal sa prispdsobit
pravidlam v skupine, va¢sinou reSpektuje pokyny. Hygienické navyky dodrziava, prispésobil sa dennému
rezimu v detskom domove. Malolety v $kolskom roku 2016/2017 navstevoval 2. roénik ZS na Holubyho
ulici v PieStanoch. Na vysvedCeni mal dve 2, ostatné jednotky. Pri priprave na vyu€ovanie sa mu
venovala zvySena pozornost. Pogas pobytu v detskom domove urobil velké pokroky, no napriek tomu
patril medzi slab8ich Ziakov. Prazdniny a sviatky travil va€sinou u krstnej mamy v Trebaticiach. S krstnou
mamou si vytvorili pekny vztah. Rovnako aj s jej detmi. Pri odchode z Trebatic vaésinou place. Pani |.
prejavila zaujem o umiestnenie K. do svojej starostlivosti. Kontakt s mamou je udrziavany, navstevuje
ho v zariadeni alebo po¢as pobytu maloletého v Trebaticiach u pani I..

3. Zo spravy detského domova zo dnia 03.09.2018 sud zistil, Ze K. je v novom prostredi velmi tichy,
nesmely, takmer nekomunikuje, len sleduje situaciu. Emocionalita navonok prezentovana sa javi ako
plocha, bez vyraznejSich prejavov sympatie. Vo vnutri je to velmi citlivy chlapec s krehkou osobnostou,
ktory sa najlepSie rozvija v kruhu svojej rodiny. Potrebuje neustalu pozornost, podporu, individualny
pristup. V skupine rovesnikov pdsobi placho, nepriebojne a je skér terom Ustrkov a poniZzovania zo
strany silnejSich jedincov. Po troch mesiacoch po prijati do detského domova maloletému zomrel otec,
bola mu poskytnuta smutkova intervencia, psychoterapia. Po tejto udalosti sa upal na rodinu - na matku,
tetu a jej deti. Vytvoril si s nimi silné puto. Matka i teta ho pravidelne navstevovali, zacal chodievat
k tete na vikendové pobyty. Tito navstevy a pobyty olividne prispievaju k zlepSeniu jeho celkového
psychického stavu. Na pobyty sa vzdy tesi, z pobytov sa vracia smutny, byva mu do plau. Detsky domov
v zavere spravy odporucil zaradenie K. do nahradnej starostlivosti jeho tety v €o najkratSom ¢ase ako je
to mozné, vzhlfadom na citlivi osobnost dietata a to, Ze prezilo viacero traumatickych udalosti ako su
vynatie z domova, nasledné umiestnenie v detskom domove a nahlu stratu otca.



4. Z rodného listu maloletého sud zistil, Ze matke G. G. R., rod. R., nar. XX XX.XXXX, sa dfa
XX XX XXXX narodil syn K.U. R.. Ako otec dietata je v rodnom liste uvedeny G. R., nar. XX XX.XXXX.

5. Z umrtného listu G. R., nar. XX. XX.XXXX sud zistil, Ze G. R. zomrel dna XX. XX. XXXX.

6. Zo svojej Cinnosti sud zistil, Ze uznesenim, Okresného sudu PieStany €. k. 13P/57/2017-15 zo dna
21.03.2017, ktorym sud rozhodol o neodkladnom opatreni, bol malolety odovzdany do starostlivosti
Detského domova Piestany, Sasinkova 11, Pietany.

7. Zo svojej &innosti sud zistil, ze diia 09.04.2018 bol sidu dorugeny podnet Uradu prace socialnych
veci a rodiny PieStany na zacatie konania vo veci zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti. Diia 14.09.2018 sud vydal uznesenie ¢.k. 9P/59/2019-23, ktorym zacal konanie vo veci
samej.

8. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Ziadny z rodi¢ov
neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu
zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastipenymi tym istym
rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v
konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

9. Vzhfadom k tomu, ze v danom pripade Ziadny z rodi€ov neméze zastupovat maloleté dieta,
sud v zmysle citovaného zékonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Piedtany za kolizneho opatrovnika na zastupovanie mal. K. R., nar. XX.XX.XXXX v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia.

10. Podra § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania podla
tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

11. Podfa § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z.. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach navrhu na zacatie konania podlfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701#paragraf-132> CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701#paragraf-327>, nariadi neodkladné opatrenie, ak
su splnené podmienky podla § 325 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701#paragraf-325.odsek-1>, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.



17. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

18. Podla § 367 ods. 2 a 3 CMP, o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len &o bolo
vyhotovené.

19. Neodkladné opatrenie mbze nariadit sud na zaklade navrhu, alebo aj z uradnej moci, a to pred
zacCatim konania, po€as konania, alebo aj po skon&eni konania - v danom pripade sud o nariadeni
neodkladného opatrenia rozhodoval na navrh UPSVaR Pie$tany po za&ati konania vo veci same;j,
nakolko na sude t.€. prebieha konanie o zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti K. I.,
nar. XX.XX.XXXX. Konanie je vedené pod sp. zn. 9P/59/2018.

20. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia pocas vopred
neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sudom prichadza do uvahy
len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanikd ex lege, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené
(takyto postup je vS8ak skor vynimkou, a to vzhladom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP <aspi://
module="ASPI'&link='160/2015 Z.z.%2523330'&ucin-k-dni='30.12.9999'>), v ostatnych pripadoch o
zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon&enie konania
vo veci samej; uCelom je predovietkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznaéne rozhodnutim sudu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného
sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

21. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dévodov, a to ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ustanovenie
§ 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoclet uplatnenia institutu neodkladného
opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako vypocitava Civilny
sporovy poriadok <aspi://module="ASPI'&link='160/2015 Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'>. Neodkladné
opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o maloleté deti, vo veciach
vyzivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych su upravené v Civilnom
mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia o neodkladnych a inych
opatreniach sudu - v danom pripade, ktorého predmetom je prave podnet na nariadenie neodkladného
opatrenia o osobnej starostlivosti o maloleté dieta v zmysle § 367 CMP.

22. Sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného instititu obmedzuje procesnu aktivitu u€astnikov,
ako aj nevyhnutnost' vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pre rozhodnutie sudu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je
spravidla vykonatelné jeho doru€enim; tato pravna Uprava je v sulade s koncepciou vykonatelnosti
uzneseni, kedZe neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia. V tomto pripade, kedZe ide
o neodkladné opatrenie tykajuce sa osobnej starostlivosti o maloleté dieta, je neodkladné opatrenie
vykonatelné vyhotovenim uznesenia, kedZe sa toto rozhodnutie nevyhlasuje (§ 367 ods. 3 CMP).

23. S poukazom na vy$$ie uvedené zakonné ustanovenia sid preskimal navrh UPSVaR Piestany na
nariadenie neodkladného opatrenia ako aj obsah priloZzenych listinnych dékazov, pricom dospel k zaveru,
Ze v danom pripade je nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle navrhu UPSVaR Piestany dévodné.
Z vyS$Sie citovanych listinnych dékazov mal sud za osved&ené, Ze mal. K. po letnych prazdninach nastupil
po dohode s detskym domovom do 3. ro€nika na Zakladnej 8kole v Trebaticiach a bol mu dany suhlas
k pobytu mimo ustavného zariadenia u K. I. v Trebaticiach, u ktorej travil Casté vikendové pobyty a tiez
znacnu €ast letnych prazdnin. Sud mal tiez za osvedcCené, Ze malolety si so svojou tetou K. I. a jej detmi
vytvoril pevny, citovy vztah, pri€om chce zostat v jej domacnosti. Matka maloletého Casto navstevuije,
pricom suhlasi s tym, aby bol malolety zvereny do starostlivosti K. |., nakofko sama momentalne nie
je schopna zabezpedit maloletému starostlivost na adekvatnej drovni. Vzhladom na traumatizujuce
udalosti v Zivote maloletého ako boli nahle vynatie zdomova, nasledné umiestnenie v detskom domove a
Uumrtie otca, dospel sud k zaveru, Ze za su€asného stavu je osved&ena potreba neodkladnym opatrenim



upravit pomery medzi u€astnikmi konania a maloletého K. zverit do starostlivosti K. I., ktora t.¢. realne
zabezpecluje po dohode s detskym domovom starostlivost o maloletého a malolety v jej domacnosti
prospieva po stranke fyzickej i psychickej, uvedené je v zaujme maloletého.

24. Na zaklade uvedenych skutognosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku Il uznesenia, za
ucelom zabezpecenia ochrany zdravia a vyvinu maloletého, kym nebude pravoplatne rozhodnuté vo veci
samej, pricom zrusil uznesenie €.k. 13P/57/2017-15 zo dna 21.03.2017, ktorym bol malolety odovzdany
do detského domova PieStany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia  jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
doévodmi viazany.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



