Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 3T/32/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7217010431

Déatum vydania rozhodnutia: 14.09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Mihalakova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2018:7217010431.8
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il samosudkyriou JUDr. Sofiou Mihalakovou dfia 14. 9. 2018 v KoSiciach takto

rozhodol:

podla § 290 ods. 1, § 281 ods. 2 s poukazom na ust. § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku zastavu
j e trestné stihanie vedené proti obz. A. M., nar. X. X. XXXX v M. pre precin podvodu podfla § 221 ods.
1, ods. 2 Tr. zakona, ktory mal spachat na tom skutkovom zaklade, ze

pod zamienkou predaja krmiva pre zvierata za vyhodnu cenu vylakal v L. na ul. N. & XX od poSkodeného
Ing. O. T. finanénu hotovost 15 000,00 eur, o Com spisalidfia 9. 2. 2015 zmluvu na dodavku 20 ton krmiva
a nasledne este pred dodanim uvedeného krmiva uzavreli dha 9. 3. 2015 dalSiu zmluvu na dodavku
krmiva v mnozstve 20 ton, pri€om obzalovany prevzal od poskodeného zalohu vo vyske 5 000,00 eur a
nasledne mu krmivo nedodal a finan&né prostriedky nevratil,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Dha4.4.2017 podal prokurator na obz. A. M. obZalobu na tom skutkovom zaklade a pravnej kvalifikacii,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Vo veci bol posledny termin hlavného pojednavania dna 27. 8. 2018.

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo preruSenie trestného
stihania podfa § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 ods. 2 Tr. poriadku sud mbézZe zastavit trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dévodov uvedenych v § 215 ods. 2 alebo 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku prokurator méze zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému
mdbze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste , ktory bol obvinenému pre iny &in uz
pravoplatne ulozeny.

Podla § 44 Tr. zdkona sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od uloZenia dalSieho
trestu podla § 43, ak poklada trest ulozeny skorSim rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

V prejednavanej veci sud dospel k zaveru, ze pre postup uvedeny vo vyroku tohto uznesenia su spinené
podmienky a to na zaklade nasledovného.

Obz. A. M. bol rozsudkom Okresného sudu M. sp. zn. 3T XX/XXXX zo dfia 18. 1. 2018 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 5To 46/2018 zo dria 19. 6. 2018 odsudeny za
pokraCovaci pre€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona a iné na uhrnny a suhrnny trest



odnatia slobody v trvani 1 rok nepodmieneéne, pre vykon trestu bol zaradeny do UVTOS s minimalnym
stupfiom straZenia. ObZalovany nebol v predmetnej veci vo vazbe.

V teraz prejednavanej veci je obzalovany stihany za precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr.
z&kona, za ktory mozZno ulozit pachateflovi trest odiatia slobody na jeden az pat rokov.

V pripade uznania viny by sud pri ukladani trestu na hlavnom pojednavani postupoval podla ustanoveni
§ 34 a nasl. Tr. zakona. Prihliadal by na okolnosti pripadu, osobné pomery obZalovaného a moznosti
jeho napravy. Obz. A. M. ma XX rokov, je Zivnostnik, z miesta bydliska je hodnoteny iba evidenéne,
komisiou na ochranu verejného poriadku nebol rieSeny. V registri trestov ma od r. 2013 Sest zaznamov,
vSetky sa tykaju precinov podvodu podla § 221 ods. 1, resp. § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona. Pre prvé
dve odsudenia plati fikcia zahladenia odsudenia, pretoze penazné tresty vo vymere 600,00 a 700,00 eur
zaplatil. Na obZalovaného sa hfadi, ako by nebol odsudeny, aj pokial ide o podmieneéné odsudenia vo
veciach Okresného sudu Lu¢enec sp. zn. 22T 156/2014 a Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 112/2015.
Poslednym odsudenim je rozsudok vo veci Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T 49/2016, ktorym mu
bol uloZzeny Uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody na jeden rok nepodmiene&ne a ktorym bol vo
vyroku o treste su€asne zruSeny rozsudok Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T 34/2015, ktorym mu
bol ulozeny podmienelny trest odfiatia slobody na jeden rok a jeho vykon bol odloZeny na skuSobnu
dobu v trvani tridsat’' mesiacov. Polah¢ujuce okolnosti sud nezistil, obzalovanému nepritaZzuje posledné
odsudenie, pretoze teraz sudeny skutok spachal pred vyhlasenim odsudzujuceho rozsudku sp. zn.
2T 34/2015. Ak by sud rozhodoval na hlavhom pojednavani odsudzujdcim rozsudkom so suhrnnym
trestom, pritaZujucou okolnostou by bolo, Ze obZalovany spachal viac trestnych ¢inov (§37 pism. h/
Tr. zdkona).

S prihliadnutim na vys8ie uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze na ochranu spolo¢nosti a
napravu obZalovaného je postacujuci suhrnny trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Lu¢enec sp. zn. 3T 49/2016 zo diia 18. 1. 2018 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Banska Bystrica sp. zn. 5To 46/2018 zo diia 16. 6. 2018.

Poucenie:

Proti uzneseniu méze podat’ staznost’ prokurator do troch pracovnych dni odo dfia jeho ozndmenia na
Okresny sud Kosice |l



