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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 23.03.2022 podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny
V. S., nar. XX XX.XXXX v V. O., trvale bytom V., adresa na doru€ovanie Q. urad V.,

sa uznava za vinného, ze

hoci je ako otec mal. W.. Q.., narodenej XX. XX.XXXX v zmysle § 62 zakona o rodine a nasledujiuce a
na zaklade rozsudku Okresného sudu Trencin, sp. zn. 34P/206/2018-

41 zo dna 03.04.2019, pravoplatného dfia 18.04.2019, vykonatelného dfia 18.04.2019 povinny
prispievat mesacne na vyzivu mal. W.. Q.. sumou XXX,-Eur, a to vzdy do 22. diia v mesiaci vopred k
rukam matky S. Q., trvale bytom I. 1., I. XXX v obdobi od novembra 2021 az doposial (marec 2022),
svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplni, zaplatil len v mesiaci januar 2022 sumu vo vyske 100,-Eur,
a to napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sidu Trenéin sp. zn. 8T/81/2021-59 zo dna
06.10.2021, pravoplatnym dna 25.11.2021, vykonatefnym drfia 25.11.2021 uznany vinnym zo spachania
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona a
odsudeny na trest odnatia slobody v trvani 1 rok s podmieneénym

odkladom jeho vykonu na skisobnu dobu probaéného dohladu v trvani 2 roky, ¢im mu za obdobie
od mesiaca november 2021 az doposial vznikol dlh na nezaplatenom vyzivnom v celkovej vySke
400,00 Eur, obvineny v predmetnom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, nepoberal
Statne socialne davky, nebol poberatefom déchodku, nebol vo vykone trestu a od dna 26.10.2021 bol
zamestnany v spolo¢nosti Z. W. s.r.0., ako zamestnanec s pravidelnym prijmom, teda nevyuzil vSetky
moznosti na to, aby si svoju zakonnu povinnost v realnej moznej miere splinil,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplini z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného,
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.
Zatosaodsudzuje

podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest
odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.



Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obvineného pre vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu pre vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplini z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat iného,
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢€in odsudeny,

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti trestnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie. Poskodeny méze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Po8kodeny méZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny
rozkaz doruceny niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch
uvedenych v § 211 Tr. poriadku). Ak sa v urCenej lehote nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



