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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: 1/ BL Telecom collection, s.r.o.,
ICO: 47 150 513, so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava zast. pravnym zastupcom: SOUKENIK -
STRPKA, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava proti povinnym: 1/ Q. Z., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom G. M. XXX, XXX XX K. o navrhu opravneného na vykonanie exekucie o vymozenie 79,75
EUR s prisl., takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekicieod mieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
- SOUKENIK - STRPKA, s.ro. dia 10.07.2018 doméahal od povinného vymozZenia pohladavky vo
vySke 79,75 EUR s prisl. na z&klade exeku&nych titulov - rozsudok Okresného sudu Roznava sp. zn.
5C/137/2014 zo dna 20.11.2015 a doplfiujuci rozsudok Okresného sudu Rozfava sp. zn. 5C/137/2014
zo dfia 24.06.2016.

2. Okresny sud Banska Bystrica dria 19.07.2018 vyzval pravneho zastupcu opravneného, aby v lehote
45 kalendarnych dni odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie a zarovefi ho poudil, Ze inak
navrh na vykonanie exekucie odmietne. Vyzva na odstranenie vad navrhu bola pravnemu zastupcovi
opravneného dorudena taktiez drfia 19.07.2018. Pravny zastupca opravneného dodnes nepredloZil
exekuény titul s opravenym obchodnym nazvom opravneného.

3. Podla § 48 ods. 3 pism. b bod 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok*)
navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému sudu a musi obsahovat oznaenie opravneného a
povinného; ak je u€astnikom konania pravnicka osoba, oznacuje sa nazvom alebo obchodnym menom,
sidlom a identifikatnym Cislom organizacie alebo inym identifikatnym udajom; ak ide o zahrani¢nu
pravnicku osobu, tieto Udaje sa musia osvedcit pripojenym vypisom z registra alebo vypisom z inej
evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba zapisana.

4. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 513/1991 Z. z. Obchodny z&konnik (dalej len ObZ) obchodné meno
obchodnych spolo€nosti a druzstva je nazov, pod ktorym su zapisané v obchodnom registri. To plati aj
pre pravnické osoby, ktoré sa zapisuju do obchodného registra na zaklade osobitného zakona. Suéastou
obchodného mena pravnickych oséb je aj dodatok oznacujuci ich pravnu formu.

5. Nakol'ko nebol pravnym zastupcom opravneného predlozeny opraveny exekuény titul, sud povazuje
navrh na vykonanie exekucie za neupliny.

6. Podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto



navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouéi ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.

7. Podfa § 52 ods. 2 Exekuéného poriadku chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

8. KedZe opravneny v sudom stanovenej lehote navrh na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou sudu

nedoplnil, v dbsledku ¢oho je navrh nedplny, sid navrh opravneného na vykonanie exekucie podla §
52 ods. 1 Exekuéného poriadku odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



