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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. N. Q., nar. XX XX.XXXX,
mal. H. Q., nar. X.X.XXXX a mal. X. Q., nar. XX.XX.XXXX, vSetci trvale bytom X. &. XX, t.¢. bytom
Detsky domov Necpaly, zast. koliznym opatrovnikom Obcou Lomnicka, deti rodi€ov: matka X. Q., nar.
XXX XXXX, trvale bytom X. XX, t.€. bytom H. XXX a otec O. S., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXX, na
navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, odborom socialnych veci a rodiny v konani
o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Nariaduje ponechat maloleté deti N. Q., nar. XX XX.XXXX, H. Q., nar. XX.XXXX a X. Q., nar.
XX XX XXXX, vSetci trvale bytom X. €. XX, t.€. bytom Detsky domov Necpaly, v starostlivosti Detského
domova Necpaly so sidlom Necpaly 44, a to do doby rozhodnutia sudu vo veci nariadenia Ustavnej
starostlivosti.

II. Sud uklada navrhovatelovi povinnost podat na tunajsi sud navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti
v termine do 30.9.2018.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia podal na tunaj$i sud navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud ponechal maloleté deti N. Q., nar.
XXXXXXXX, H. Q., nar. X. X XXXX a X. Q., nar. XX.XX.XXXX, v starostlivosti Detského domova Necpaly
so sidlom Necpaly 44.

2. Navrh odbvodnil tym, Ze na zaklade Uznesenia Okresného sudu Stara Lubovna €. k. 2P/167/2017 a
¢.k. 2P/168/2017 sud do€asne odral maloleté deti a ich surodencom zo starostlivosti rodi¢ov na obdobie
Siestich mesiacov formou vychovného opatrenia z dévodu Upravy rodinnych a socialnych pomerov
a nariadil maloletym detom pobyt v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Vychovné opatrenie bolo
priebeZzne vyhodnocované. Ciel planu socialnej prace s rodinou mal. deti Q. bol od ich umiestnenia
do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu zamerany na upravu rodinnych a socialnych pomerov
maloletych deti. Urad prace v ramci priorit na vykon opatreni SPOD a SK v mesiaci jun 2018 prizval
do sana¢ného procesu akreditovany subjekt a to Obc&ianske zdruzenie Familiam, PreSov. Zamerom
je napoméct stabilizovat’ rodinny systém, zlepSit' kvalitu Zivota rodiny a hlavne starostlivost o deti,
posilnit rodi¢ovsku rolu u rodiCov a viest ich k zodpovednosti za svoje povinnosti, matku viest
k rodiGovskym zruénostiam prostrednictvom odborného timu akreditovaného subjektu. Urad prace
zaroven spolupracoval s terénnymi socialnymi pracovnikmi Obce Kolackov a Detskym domovom
Necpaly, kde st mal. deti umiestnené.

V obdobi uloZeného vychovného opatrenia sa situacia na strane rodi¢ov nezmenila. Otec maloletych deti
nadalej pracuje turnusovo v Ivanke pri Dunaji, domov chodieva raz za dva mesiace. Matka maloletych
deti je dobrovolne nezamestnana, doposial sa nebola zaevidovat ako uchadzacka o zamestnanie na



Urade prace socialnych veci a rodiny Stara Luboviia. Otcovi deti sa doposial nepodarilo najst pracu pre
matku deti v lvanke pri Dunaji, resp. v Bratislave. Matka si v okrese Stara Luboviia sama pracu nehlada.
Podla uvedenia matky maloletych deti nema Ziadny prijem, peniaze jej posiela otec deti, z ktorych
postupne financuju opravu pribytku a splacaju p6zi¢ku. Toho €asu je pribytok rodi¢ov neobyvany, z ¢asti
su steny osadené sadrokartonom, nadalej su vSak diery okolo okna, na strope a okolo vykurovacieho
telesa, strecha je derava, okno je nezasklené. Staru kuchynsku linku vymenili za obyvaciu stenu, no
na podlahe je nadalej hlina. Rodi¢ia boli opakovane upozorneni na opravu piecky, aby nedoslo k
zadymeniu obydlia. Matka maloletych deti je nadalej pasivna vo svojich rodi€ovskych zru€énostiach. V
domacnosti rodiCov chybaju potraviny, matka vo svojej domacnosti sama nezije, finanéne nehospodari,
nenakupuje, nevari. Podla jej uvedenia sa zdrzZiava u rodi€ov druha, ktori nakupuju potraviny, spolo¢ne
pripravuju stravu. U rodiov maloletych deti je na zaklade uznesenia ORPZ v Starej Lubovni zacaté
trestné stihanie pre precin zanedbavania povinnej vyzivy. Obec Kolackov vo svojej sprave uviedla,
Ze situacia sa nezmenila, rodi¢ia nemaju i nadalej vytvorené podmienky pre navrat maloletych deti
do domaceho prostredia. Osloveni pribuzni rodi¢ov maloletych deti by aj mali zaujem o navrat deti
domov, no nemaju na to vytvorené vhodné podmienky. Podla uvedenia Detského domova Necpaly,
rodiia navstivili mal. deti v zariadeni od ich umiestnenia dva krat. Rodi€ia pri prvej navsteve s detmi
komunikovali malo, matka deti plakala. S detmi sa zhovarala ich teta, ktora priSla navstivit deti spolo¢ne
s rodiémi. Druhd navstevu deti absolvovali rodi€ia spolu so starou matkou. S detmi su rodicia iba v
pravidelnom telefonickom kontakte. Castejsie telefonuje otec. Na pripadovych konferenciach, ktoré sa
konali z dévodu vyhodnotenia planu vykonu vychovného opatrenia u maloletych deti sa rodi€ia ani raz
nezucastnili. Ako dévod otec deti uviedol, Ze pracuje a nema dovolenku, matka deti uviedla, Ze nema
peniaze. Urad prace okresnému sudu podal spravu k vyhodnoteniu vychovného opatrenia v konani
2P/168/2016. Na zéklade vy3Sie uvedenych dévodov poukazuje nato, Ze nadalej nie je mozny navrat
mal. deti do biologickej rodiny a vychovné opatrenie neplni svoj ucel.

3. Uznesenim tunajsieho sudu &.k. 4P/135/2018 zo dia 12.9.2018 sud ustanovil mal. detom kolizneho
opatrovnika Obec Lomnicka.

4. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku /CSP/ pred zagatim konania, pocas konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 327 CSP a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané naleZitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, méze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 9 Civilného mimosporového poriadku /CMP/ ak to okolnosti vyZaduju, méze sud rozhodnut,
Ze ten, kto nema spodsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, musi byt v konani zastupeny svojim



zakonnym zastupcom alebo procesnym opatrovnikom, aj ked' ide o vec, v ktorej by mohol konat
samostatne.

Podla § 367 ods.1 CMP neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
Podla ods. 2 cit. zak. ust. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

5. Ugelom neodkladného opatrenia v sulade s vy$$ie citovanou pravnou tpravou je neodkladna tprava
pomerov ucastnikov.

Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat vSetky
okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritdrneho rozhodnutia. Pri zistovani skutoCnosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a koneénym rozhodnutim.
Institit neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil charakter predbeznosti
poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy nasledovat konanie vo veci
samej. To v8ak nevylu€uje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny €as a pred zacatim
konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vS§ak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud moze nariadit
aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom vo veci same;.

Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti odévodniujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skuto€nosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Sud po preskiumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade
je dévod a aj potreba bezodkladnej upravy pomerov mal. deti v ich zaujme, a to ponechanim v
starostlivosti Detského domova Necpaly, kedZe sanacia vychovného prostredia este nie je ukonéena,
rodi¢ia nemaju nadalej vytvorené podmienky na navrat deti do domaceho prostredia. UloZzené vychovné
opatrenia neplni svoj ucel.

7. Sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Starej Lubovni na nariadenie neodkladného opatrenia. Bola osved&end naliehavost a
bezodkladnost potreby nariadenia tohto neodkladného opatrenia.

8. Sud mal teda preukazanu potrebu neodkladnej Upravy pomerov u mal. deti, ktoré sa t.€. nachadzaju
v starostlivosti Detského domova Necpaly.

9. Sud vzhladom na vy$8ie uvedené, vyhovel navrhu a rozhodol tak, ako vyplyva z vyrokovej Casti
tohto uznesenia. Zaroven sud uloZil navrhovatefovi povinnosti podat navrh vo veci samej v termine do
30.9.2018.

10. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dnha odo dfa jeho dorucenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



