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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom Mgr. Martinom Vozarom vydava podla § 353 odsek
1 Trestného poriadku dha 23.03.2022 tento

rozhodol:

Obvineny

Y. C., W XX XX XXXXU.Y.,
M. F. Y., L. XXX/X,

T. (F. T)F. Y., M. XXX/X,

t.

(
&. vo vézbe v UVTOS a UVV llava v tejto trestnej veci,

je vinny, ze

1) dfia 07.10.2021 v Case priblizne o 21:30 hod. v obchodnom dome Tesco Myjava, Viestova ulica €.
5, Myjava, odcudzil v predajni z volne dostupnych predajnych pultov r6zne druhy mlie¢nych vyrobkov
a kav, a to 7 ks TS Parenica udena 110 g v hodnote 0,99 eur za kus, 2 ks Polostiepok udeny 180
g v hodnote 1,19 eur za kus, 3 ks gazdovsky parok udeny 30 g v hodnote 2,99 eur za kus, 2 ks TS
Polostiepok udeny 165 g v hodnote 1,19 eur za kus, 2 ks TS Polostiepok neudeny 165 g v hodnote
1,19 eur, 1 ks Niva Gold 180 g v hodnote 8,99 eur, 2 ks Jacobs Kronung Gold 200 g v hodnote
7,99 eur za kus, 1 ks Tchibo gold 200 g v hodnote 5,99 eur, 1 ks Stockw. Gold Coff v hodnote 3,99
eur, 2 ks Jacobs Velvet 200 g v hodnote 5,99 eur za kus, 1 ks B. cab. Sauv v hodnote 2,99 eur, a
to takym sp6sobom, Ze potom ako vybral jednotlivé druhy tovaru z predajného pultu, si tieto viozil do
nakupného koSika, s ktorym nasledne preSiel do oddelenia odevov, kde vosiel do tam umiestnenych
skusobnych kabinok, kde si tovar, nalozeny v nakupnom koSiku, prelozil do prineseného ruksaku a
s takto ukrytym tovarom presiel cez pokladni¢nd zénu samoobsluznych pokladni bez zaplatenia, ¢im
spoloénosti TESCO Stores SR, a.s., so sidlom Kamenné namestie I/A, 815 61 Bratislava, IC0:31
321 828, spdsobil Skodu v celkovej vySke 75,55 eur, pricom bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, nakolko dfia 20.08.2021 v ¢ase o 19:30 hod. v predajni potravin
Billa na ulici 1. Maja v Myjave odcudzil 1 kus vodky zn. Nicolaus 0,7 dcl v hodnote 8,59 eur a s tymto
odcudzenym tovarom presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im spachal priestupok proti majetku
podla § 50 ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ktory skutok mu bola dfia 20.08.2021
ulozena pokuta vo vyske 30 eur v blokovom konani vydanim bloku na pokutu nezaplateni na mieste
pod &islom A2200133517, ktory vydalo Obvodné oddelenie PZ Myjava, uvedeného skutku sa dopustil
napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/67/2020 zo
dfia 16.12.2020, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dnia 10.03.2021, odsudeny pre precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 4 mesiace
nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stuprfiom strazenia,



2) dna 10.10.2021 v ¢ase od 12:00 hod. do 15:00 hod. v F. neopravnene vnikol na oploteny pozemok
prisliichajuci k rodinnému domu &. XXX, parcelné &islo XXXXX/X, XXXXX/X E. XXXXX/X, V.. U.. F., a to
tak, Zze presne nezistenym spésobom prekonal 160 cm vysoké oplotenie uvedeného pozemku, nasledne
preSiel k hospodarskej budove, nachadzajucej sa na uvedenom pozemku, kde presne nezistenym
spbsobom a predmetom vypacil dvere na tejto budove, veduce do chodby, ktoru prehladal a nasledne
odomkol dvere na garazi tejto budovy najdenym kld€om, ktory sa nachadzal v otvorenej drevarni tejto
hospodarskej budovy, vosiel do vnutra gardZze a odcudzil horsky bicykel zn. Kellys Thorx 50, vyrobné
Cislo V. v hodnote 500 eur, ¢im majitelovi rodinného domu Y. L. spésobil $kodu vo vySke 500 eur, pricom
bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, nakolko dria 20.08.2021 v
Case 0 19:30 hod. v predajni potravin Billa na ulici 1. M&ja v Myjave odcudzil 1 kus vodky zn. Nicolaus
0,7 dcl v hodnote 8,59 eur a s tymto odcudzenym tovarom preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia,
¢im spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za
ktory skutok mu bola dria 20.08.2021 uloZzena pokuta vo vyske 30 eur v blokovom konani vydanim bloku
na pokutu nezaplatenu na mieste pod €islom 2200133517, ktory vydalo Obvodné oddelenie PZ Myjava,
uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 2T/67/2020 zo dha 16.12.2020, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dria 10.03.2021, odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona k trestu
odniatia slobody v trvani 4 mesiace nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia,

teda

v bode 1 a 2 obZaloby

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu, bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal &in, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2 obzaloby
neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal ¢in zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim,

¢im spachal
v bode 1 a 2 obzaloby
pokrac¢ovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v

jednocinnom subehu v bode 2 obzaloby s pre€inom poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zékona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 194 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), pism.
n) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného z&kona k
Uuhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona sa obvinenému uklada ochranné protialkoholické
lie€enie ambulantnou formou.

Podlfa § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny zavézuje uhradit poSkodenému Y. L., W..
XXXXXXXX U. Y., M. F. L. Y. XXX, $kodu vo vyske 500 eur.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho doruéenia podat ha Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak mbze urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.
Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

Zukastnena osoba mébzZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



