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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou, v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: L. C., nar. XX.XX.XXXX, zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starych
rodiCov L. C., nar. XX. XX.XXXX a T. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom S. X, U., zastipeny v
konani koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Odbor socialnych veci a
rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodi€ov: matka R. F., D.. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. - D. a otec
L. C., nar. XX.XX.XXXX, t.&. v U. C., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Odbor
socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, M. M. M. G., takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

I. Sud do€asne umiestiiuje maloleté dieta L. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. X, U., do starostlivosti: SLVS
Sukromné lie€ebno - vychovné sanatérium Dialniéna 1, 903 01 Senec, a to na obdobie troch mesiacov
odo diia umiestnenia dietata.

II. Std uklada povinnost L. C., nar. XX.XX.XXXX odovzdat maloletého L. C., nar. XX.XX.XXXX,
do starostlivosti SLVS Sukromné lieCebno - vychovné sanatérium Dialnicna 1, 903 01 Senec od
vykonatelnosti tohto uznesenia.

ll. Sud poveruje Urad prace, socialnych veci a rodiny v Pezinku, odbor socidlnych veci a rodiny,
Moyzesova 2, 902 01 Pezinok, zabezpe&enim umiestnenia maloletého L. C., nar. XX. XX.XXXX do SLVS
Sukromné lie€ebno - vychovné sanatérium Dialniéna 1, 903 01 Senec.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 18.03.2022 bol Okresnému sudu Pezinok dorugeny navrh Uradu préce, socidlnych veci a
rodiny v Bratislave, Odbor socialnych veci a rodiny, na nariadenie neodkladného opatrenie, v ramci
ktorého bude malolety doCasne, na obdobie 3 mesiacov, umiestneny do SLVS Sukromné lie€ebno
- vychovné sanatérium Diafnicna 1, 903 01 Senec. Navrhovatel v navrhu uviedol, Ze malolety bol
zvereny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill, €. k. 37P/184/07-54 zo dfia 20.11.2007 do nahradnej
osobnej starostlivosti starym rodi¢om: L. C., nar. XX XX.XXXX a T. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale
S. X, XXXXX U., malolety L. ma eSte mladSieho brata M. C., nar. XX.XXXX, ktory je taktiez zvereny do
nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi€om C. T. a L.. Navrhovatel uviedol, Ze matka maloletych
R. F., D.. F. bola v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Nitra pre drogové prediny a s maloletym
L. sa stretava sporadicky na adrese jeho pobytu S. X, U. a otec L. L. C. je toho &asu v Ustave na
vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov a je v kontakte s maloletym prostrednictvom listov a osobnych
navstev rodiny v zariadeni VTOS, otec maloletého bude z vykonu trestu prepusteny v decembri 2022.
Pocas obdobia vedenia spisovej dokumentacie boli v rodine maloletého L. viaceré problémy suvisiace s
plnenim u€elu nahradnej osobnej starostlivosti - stard matka sa na deti Casto staZovala, hovorila im, Ze



ich da do polepSovne, Ze ju nereSpektuju, odvravaju jej a vulgarne nadavaju. So starymi rodi€mi subjekty
pracovali na vychovnych Styloch vo&i maloletym, nastaveni roli a vychovnych hranic v rodine. Rodine
bola poskytovana priebeZne socialna pomoc a poradenstvo, potravinova aj hmotna pomoc (Mesto
Pezinok AS Tenenet, AS Usmev ako dar, Pezinské rodiny, UPSVR Pezinok). Rodina maloletych deti
bola zaradena do sanacie - Podpora deinstitucionalizacie nahradnej starostlivosti, s rodinou pracovalo
za sudinnosti s Oddelenim socialno-pravnej ochrany a socialnej kurately Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Pezinok (dalej OSPODaSK Pezinok) viacero subjektov - Mesto Pezinok TENENET o. z,
Usmev ako dar n. o., Centrum pre deti a rodiny Pezinok). Spolupraca s rodinou bola sinusoidna az
formalna, javila sa ako tenden¢na a ucelova z dévodu najma sprostredkovania finan&nej podpory pre
rodinu maloletych deti C.. Dfia 21.01.2020 navrhovatel podal na sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia na nariadenie Ustavnej starostlivosti z dévodu neplnenia u¢elu nahradnej osobne;j starostlivosti
pre identifikované rizika v rodine: neschopnost starych rodiCov poskytovat plnohodnotnu nahradnu
osobnu starostlivost' T. C. - dlhodobo zhorSeny zdravotny stav, 09/2018 prekonana mozgova prihoda,
diagnostikované viaceré zavazné ochorenia aj onkologické, neschopny sebaopatery a spodsobilosti
na pravne ukony (ustanoveny opatrovnik), L. C.B. - na invalidnom dochodku, dlhodobo signalizuje
zdravotné problémy, ohrozenie priaznivého psychického, fyzického a socidlneho vyvinu maloletych
deti, vychovné problémy, nereSpektovanie starej matky, ktora nie je pre nich autorita, sama stara
matka priznava, ze im nevie stanovit pevné hranice, zlyhavanie starej matky vo vychove, neschopnost
starého otca nijakym sp6sobom podielat sa na vychove a starostlivosti o maloleté deti C.B., existenéné
(finan¢éné) problémy rodiny - dlhy, exekuicie, neuhradené pohladavky vo&i mestu Pezinok - hroziaca
strata byvania, rodina je vedena v priestupkovom konani spolu so starymi rodi€mi C. pre podiznosti
na najomnom - su vo vypovednej lehote pre zadiZzenost a neochotu, bagatelizovanie svojej rodinne;
Zivotnej situacie a neschopnosti zjednat napravu, pravidelné Ziadanie pomoci od Mesta Pezinok a
SirSieho okolia o finanéné prispevky a celkové nezvladanie starostlivosti o maloletych vo veciach
vychovy maloletych. V obdobi od 02/2021 do 08/2021 spolupracoval s rodinou subjekt Usmev ako dar.
Rozhodnutim Okresného sudu Pezinok bolo konanie €. 5P/10/2020 o nariadeni Ustavnej starostlivosti
zastavené a sud ulozil nad maloletymi detmi C.: L., nar. XX.XX.XXXX a M., nar. XX. XX.XXXX vychovné
opatrenie: dohfad na dobu jedného roka, ktory bude vykonavat Centrum pre deti a rodiny Pezinok,
Nova €.9, Pezinok. Pre odvolanie sa pravnej zastupkyne starej matky L. C.B. za¢alo s rodinou na
zaklade ulozeného vychovného opatrenia Okresnym sudom Pezinok spolupracovat Centrum pre deti
a rodiny Pezinok (dalej CDR Pezinok) od augusta 2021. Zo spoluprace s rodinou a maloletymi detmi
nam CDR Pezinok dorucilo diia 27.12.2021 spravu, v ktorej o. i. konstatuje, Ze spolupraca z rodinou a
maloletymi detmi C. zatial nebola realizovana z hfadania si dévodov a prekazok uvedenych zo strany
starei matky. V novembri 2021 Zakladn& Skola Kupeckého Pezinok (dalej Skola) zacala signalizovat
neospravedlinené hodiny a nespolupracu ich Ziaka, mal. C. L.. Dfia 16.12.2021 OSPODaSK Pezinok
kontaktovalo Skolu vo veci mal. Maria. Zakladnou Skolou o. i. bolo uvedené, Ze malolety L. od 06.12.2021
nenavstivil do Casu t. j. 16.12.2021 3kolu, nezuclastriuje sa online vyuCovania, stara matka L. C.,
ktorej je malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti so Skolou nekomunikuje. Zakladna skola
uviedla, Ze stara matka na telefény zo Skoly nereflektovala, ignorovala. Komunikaciu so starou matkou
Skola uviedla ako komplikovanu s tym, Zze stara matka maloletého L. €asto kryje, uvadza sporné
informacie ako napriklad, Ze L. sa rozbil iPad, priom Skola ma vedomost, Ze Mario nevlastni ziaden
iPad, ale notebook, ktory mu zabezpedila organizacia Usmev ako dar, prave z dévodu, aby nemal
problém sa zapajat do online vyu€ovania, 8kola to vnima taktiez ako vyhovorku, zo strany maloletého
L. 3kola nedostala Ziadne vypracované dlohy. Dia 03.01.2022 UPSVaR-u zaslala $kola na doziadanie
OSPODaSK Pezinok ako podklady k pripravovanej pripadovej konferencii spravu o ich ziakovi mal. C.
L.. V sprave bolo Skolou konstatované zhorSené spravanie maloletého, absencia pripravy maloletého
na vyucovanie, apatia maloletého k ucitelom a vysoky po&et vymeskanych hodin maloletého - celkovy
pocet vymeskanych hodin 237, z toho ospravedinenych 159. Dfia 12.01.2022 sa konala pripadova
konferencia vo veci starostlivosti o maloleté deti, v tomto pripade mal. C. L., kde boli so starou matkou
L. C.B. odkomunikované zvladanie plnohodnotnej starostlivosti o mal. C. L. s poukazom na zdravotnu
starostlivost’ a na plnenie povinnej Skolskej dochadzky - neospravedinené hodiny a z piatich predmetov
hroziaca znamka nedostatocna na 1. polroku s upozornenim, Zze L. ma v januari Sestnast rokov s je
stale v 7. ro€niku zakladnej Skoly. Subjekty upozornili stard matku, Ze situdciu budu priebeZzne overovat
a opatovne ju vyhodnotia. Dfia 26.01.2022 podalo OSPODaSK Pezinok podnet na Okresnu prokuraturu
Pezinok na preSetrenie ohrozovania mravnej vychovy a podozrenie zo zanedbavania maloletého dietata
C. L., nar. XX.XX.XXXX. Dna 28.02.2022 CDR Pezinok zaslalo OSPODaSK Pezinok spravu z plnenia
ucelu vychovného opatrenia na mal. deti C., v tomto pripade C. L. - Zhodnotenie situacie za obdobie od
24.01.2022 do 28.02.2022. Zo spravy vyplyva, Ze malolety klame v 8kole, centru i starej matke, vyhovéra



sa, neplni si riadne povinnu $kolskt dochadzku. Dria 11.03.2022 UPSVaR-u zaslala zakladna $kola na
doZiadanie OSPODaSK Pezinok spravu na mal. C. L.. V sprave zo Skoly je skon&tatované, Ze malolety
L. sa vo vzdelavani nezlep$il, naopak dosahuje nedostatocné vysledky, ak je na vyu€ovani, tak malolety
pdsobi nepritomne, po€as online vyucby sa na hodiny nepripaja, vzrastol po€et neospravedinenych
hodin. Na polroku prepadol z piatich predmetov, ku dfiu 11.03.2022 ma celkovy poc&et vymeSkanych
hodin 261, z toho ospravedinenych 165 a neospravedinenych 96. Dfia 10.03.2022 bola na OSPODaSK
Pezinok predvolana stara matka C. L. z dévodu rieSenia Zivotnej situacie maloletého L.D.. Stretnutie sa
uskuto€nilo aj za pritomnosti CDR Pezinok (socialny pracovnik a psychol6g). Stara matka bola podrobne
oboznamena so situaciou tykajucou sa povinnej Skolskej dochadzky maloletého L., jeho nepritomnosti
na vyu€ovani, nepripravenosti na vyu€ovacie hodiny, jeho lfahostajny pristup k Skole a vyudéujucim a
neospravedinenych hodinach. Konstatovanie zu€astnenych, Ze od pripadovej konferencie sa maloletého
pristup k vzdelavaniu zhorsil, zmena k lepSiemu nenastala. Stara matka sa vyjadrila, Ze sa snazi, L. ju
nepocuva, nereSpektuje ju, ona vie, Ze je Skola problém. Starej matke bolo poskytnuté rozsiahle socialne,
odborné poradenstvo a psychologické s poukazanim na aktualny stav - vzhladom na vek maloletého L.
- 16 rokov, bude koncit’ Skolsku dochadzku v 7. ro&niku, mohol by ist na 8kolu s dvojroénym odborom
- stavbar a podobné profesie, poukazané na vyjadrenie obav zo strany Skoly, Ze uz je v pripade L.
neskoro a bola by to Skoda. Podla Skoly L. mohol byt Uplne niekde inde, keby mu bola venovanéa zo
strany rodiny pozornost. Starej matke bolo ozrejmené neplnenie U€elu ndhradnej osobnej starostlivosti
s dérazom na nariadené vychovné opatrenie Okresnym sudom Pezinok a kon$tatovanie, Ze aktualne
vychovné opatrenie taktiez ucel neplni. Starej matke bolo poukazané na moznost dokoncit' zakladné
vzdelanie maloletého L. vzhfadom na uvedené skutoCnosti v Sukromnom lie€ebnom - vychovnom
sanatoriu v Senci pogas troch mesiacov s viziou podania si prihlasky na strednu Skolu maloletym L. a
jeho mozZnostou tak pokraCovat v dalSom &tudiu. Starej matke bolo vysvetleny ucel zariadenia, akym
spOsobom v zariadeni s maloletymi detmi pracuju, rezim maloletych s tym, Ze je to pobytové zariadenie
a maloleti, ked reSpektuju pravidla a program zariadenia maju po vyhodnoteni ich spravania moznost
vychadzok a vikendovych pobytov v rodine. Stard matka uviedla, Ze vSetkému porozumela, no ona sa
boji o maloletého a nevie si predstavit, Ze by mal od nej ist’ pre¢. Subjektmi bolo opatovne viac krat
starej matke vysvetlené o aké zariadenie sa jedna. Bol vykonany pohovor s maloletym L., ktory zo
zaciatku tvrdil, Ze do Skoly chodi, aj na vyu€ovanie, nasledne bol konfrontovany tvrdeniami z,1 Skoly
a vysledkom spoluprace s CDR Pezinok. Malolety sa vyjadril, Ze on by nechcel viest Zivot, aky mali
jeho rodi€ia, na moznost’ ukondit’ si vzdelanie v SLVS Senec sa napokon vyjadril, Ze mu je to jedno.
Stara matka uviedla, ona nevie, musi si to premysliet s tym, Ze nas bude kontaktovat v tejto veci
este toho istého dna. Dha 10.03.2022 0 13:00 hod kontaktovalo OSPODaSK Pezinok staru matku,
ktora sa vyjadrila, Ze s umiestnenim maloletého L. nesuhlasi. Zo strany OSPODaSK Pezinok bolo
starej matke opatovne poskytnuté rozsiahle socialne poradenstvo. OSPODaSK Pezinok komunikovalo
so starou matkou v dioch 11.03.2022 opat spolu s CDR Pezinok (socialny pracovnik a psycholég),
poskytovali starej matke socialne a psychologické poradenstvo, vyjadrenia starej matky boli rozpadité
s konstatovanim, Ze ona tam L. nechce pustit, bude jej chybat, nevie si bez neho predstavit svoje
fungovanie. Bolo dohodnuté posledné stretnutie so starou matkou na dna 15.03.2022. V uvedeny derf
sa stara matka dostavila na urad. Pritomné boli subjekty OSPODaSK Pezinok a CDR Pezinok (socialny
pracovnik a psycholég). So starou matkou boli opatovne odkomunikované vyssie uvedené skuto&nosti.
Stara matka opéat’ vyjadrila obavy o maloletého L., zaroven uznala, Ze by to bolo pre L. prospesné,
Ze ona nechce aby mal L. Zivot ako jeho rodicia. Stara matka dodala, Zze malolety L. jej povedal, Ze
urobi tak, ako ona povie. Opatovne bolo starej matke poukazané, Ze zodpovednost za maloletého L. je
uplne v jej kompetencii, vzhlfadom na to, Ze jej bol malolety zvereny, opat’ bolo poukazané, ze prebieha
vySetrovanie na zaklade podaného trestného oznamenia za ohrozovanie mravnej vychovy, a taktiez je
tu sadom uloZené vychovné opatrenie. Stara matka sa vyjadrila, Ze jej na L.A. velmi zaleZi a nie je to pre
fu fahké sa rozhodovat. Stard matka sa opytala, akym spésobom bude podany navrh do zariadenia.
Starej matke bol podrobne vysvetleny postup. Stara matka sa opytala, ako sa dozvie, kedy péjde L.
do zariadenia. Starej matke bolo navrhnuté, Ze ju UPSVaR bude telefonicky kontaktovat, &i sud navrhu
vyhovel. Ak dno, dohodne sa s fiou, kedy pridu a porozpravaju sa s maloletym L.. Navrhli jej, Ze ju aj
s maloletym L. méZu do zariadenia zaviezt, tam stara matka uvidi v akom prostredi bude L.D., ona sa
mdbze priamo v zariadeni informovat, akym spésobom bude méct mat' s maloletym L. kontakt. Stara
matka sa vyjadrila, Ze suhlasi. S poukazom na neustale pretrvavajuce problémy s maloletym L., ktoré
nemaju na psychicky, socialny a fyzicky vyvin dietata zdravy vplyv, ako i s poukazom na skutocnost,
Ze moznosti starej matky ovplyvnit' vyvinové potreby maloletého dietata su neisté ma navrhovatefl za
to, Ze umiestnenie dietata do predmetného zariadenia na nevyhnutnu diagnostiku je v jeho najlepdom
zaujme, preto povazuje uvedeny navrh za opodstatneny. V snahe vykonavat opatrenia socialnopravnej



ochrany deti a socialnej kurately na zabezpecenie sustavnej ochrany dietata, ktora je nevyhnutna pre
jeho blaho a reSpektuje jeho najlepsi zaujem podla dohovoru o pravach dietata, ako i riadnej vychovy a
vSestranného vyvinu dietata podal tento navrh a Ziadal sud, aby nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
maloletého doCasne zveri do starostlivosti SLVS Sukromné lie€ebno - vychovné sanatérium Dialniénd
1, 903 01 Senec.

2. Navrhovatel k navrhu pridal aj rodny list maloletého, Uznesenie Okresného sudu Pezinok, sp. zn.
5P/10/2020-18 zo dria 28.01.2020, spravy z Centra pre deti a rodiny Pezinok zo dfia 27.12.2021 a zo diia
15.03.2022, spravu Zakladnej Skoly Jana Kupeckého zo dria 03.01.2022 a zo dfia 09.03.2022, zaznam
z pripadovej rodinnej konferencie zo diha 13.01.2022 a suhlasné vyjadrenie k prijatiu maloletého do
starostlivosti SLVS Sukromné liecebno - vychovné sanatérium Diafniéna 1, 903 01 Senec.

3. Sud sa oboznamil s obsahom spisu a s obsahom suvisiacich spisov vedenych na tunajSom sude
tykajucich sa maloletého a zistil nasledujuci skutkovy stav:

4. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, & k. 37P/184/07-54 zo dna 20.11.2007 bol malolety
zvereny do spolo€nej ndhradnej osobnej starostlivosti starym rodi€om: L. C., M.. XX XX XXXX J. T. C,,
M.. XX XX XXXX, obaja trvale S. X, XXXXX U., rodi¢ia maloletého boli zaviazani prispievat na vyZivu
maloletého kazdy v sume 1000 ,- Sk mesacne.

5. Dia 22.01.2020 podal Urad préce, socialnych veci a rodiny Pezinok, Odbor socialnych veci a rodiny
na sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, v ramci ktorého by maloleté deti C. boli doasne
zvereneé do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nadej, so sidlom Trnavska 62, Bernoladkovo a zaroveri
podal navrhovatel navrh vo veci samej, v ramci ktorého navrhoval, aby sud nariadil nad maloletymi
ustavnu starostlivost v CDR Nadej a zaroven, aby sud uloZil povinnost rodi¢om maloletych prispievat
na ich vyzivu sumou 40 eur/kazdy na obe deti.

6. Okresny sud Pezinok Uznesenim, sp. zn. 5P/10/2020-18 zo dna 28.01.2020 vyhovel névrhu
UPSVaR Pezinok a nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého mal byt malolety docasne
zvereny do Centra pre deti a rodiny Nadej, so sidlom Trnavska 62, Bernoldkovo, maloleté deti sa
ale nepodarilo umiestnit do zariadenia CDR Nadej, Trnavska 62, Bernoldkovo. Voc&i uzneseniu podali
stari rodi¢ia maloletych deti odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Bratislave Uznesenim, sp. zn.
11CoP/68/2020-142 zo dha 06.03.2020 tak, ze Uznesenie, sp. zn. 5P/10/2020-18 zo dra 28.01.2020 sa
zruSuje a vec bola vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Uznesenim sp. zn. 5P/10/2020-251
zo dia 27.05.2020 sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

7. Rozsudkom, sp. zn. 5P/10/2020-393 zo dfia 10.05.2021 sud zastavil konanie o nariadeni Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi a ulozZil nad maloletymi detmi C. vychovné opatrenie : dohlad po dobu
jedného roka a to od pravoplatnosti rozsudku, ktory bude vykonavat CDR Pezinok, Nova ¢&. 9, Pezinok.

8. Centrum pre deti a rodiny Pezinok vo svojej sprave zo dfia 15.03.2022 uvadza, Zze z dlhodobého
hladiska je v najlepdom zaujme maloletého L. zvazit' iné moznosti vzdelavania, ktoré by mu umoznili
dokoncit siedmy ro¢nik. Malolety je totiz v situacii, Ze dovfsil Sestnasty rok a s jeho dovidenim onedlho
aj naplni povinnu Skolsku dochadzku. Ak malolety nedokonéi riadne siedmy roénik, nebude sa méoct
prihlasit na strednu Skolu a dualne vzdelavanie. CDR Pezinok ma za to, Ze malolety L. potrebuje
pravidelny reZim a dohfad nad plnenim si Uloh a riadnou pripravou do 3koly, pretoze aj napriek snahe
starej matky a napriek pomoci poskytnutej Centrom su jeho Skolské vysledky nedostatoéné, a to méze
radikalne okliestit’ jeho dalSi rozvoj a uplatnenie sa na trhu prace.

9. Zo spravy Zakladnej Skoly Jana Kupeckého zo dria 09.03.2022 vyplyva, Ze malolety sa neposuva
vo vzdelavani k lepSiemu a Ziadne sluby o naprave a oprave znamok, ktoré odzneli na Pripadovej
konferencii 13.1.2022 sa nenaplnili. Do polro€nej klasifikacie si L. neopravil ziadnu znamku a dokonca
mu pribudli dalSie nedostato¢né, takze k 1. polroku mal pat nedostatoCnych a ponukanu pomoc na
opravu znamok nevyuZil (nedostavil sa na dohodnuty termin; resp. neodovzdal projekty, ¢i pracovné
listy zadané vyucujucimi). V obdobi distanéného vzdelavania sa stavalo, Ze malolety na vyu€ovanie
nepripajal. O opravu znamok L. nejavi Ziaden zaujem, nikdy nekontaktuje spoluziakov, aby si zistil
preberané ucivo, ked chyba v Skole, teda nema Ziadne domace ulohy. Na hodinach je apaticky,
nezaujima ho dianie v triede a nezapaja sa do vzdelavacieho procesu. Mysfou je mimo triedu a



vyhladava byvalych spoluZiakov alebo starSich Ziakov. K spolupraci so starou matkou 3kola vo svojej
sprave uvadza, Ze babka ob&as kontaktuje Skolu telefonicky, no nie tak, ako to slubila na konferencii.
Od januara malolety €asto posiela odfotené, rukou napisané ospravedinenky, ktoré po dohode na
Pripadovej konferencii nie su 8kolou akceptované. Malolety vyhfadava situacie a zamienky, ako neist
rano do Skoly, stal sa nevrly a v8etko ignoruje, pouziva vyhovorky, ktoré su ¢asto iné, ako udava babka.

10. Centrum pre deti a rodiny Pezinok vo svojom vyjadreni k navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia zo drfia 22.03.2022 uvadza, ze vzhladom na dlhodobo nepriazniva situaciu maloletého v
suvislosti s neplnenim si Skolskych povinnosti, s odkazom na dalSie uplatnenie maloletého a s ohfadom
na skuto€nosti uvedené v Sprave o vedeni pripadu, s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia
suhlasia, nakofko je v najvy3§om zaujme maloletého.

11. Podla §1 Civilného mimosporového poriadku, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju
veci ustanovené v tomto zakone.

12. Podla §2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla §324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla §325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla §326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla §329 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

17. Podla §329 ods. 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

18. Podla §331 ods. 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

19. Podla §331 ods. 2 Civilného sporového poriadku, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odosle
najneskér do troch dni od jeho vyhotovenia.

20. Podla §361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

21. Podla §367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

22. Podla §367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskoér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.



23. Podla §367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

24. Podla § 30, ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele ao
zmene a doplneni niektorych zakonov, ak sud rozhodol o nariadeni ustavnej starostlivosti, neodkladného
opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zabezpec&uje v spolupraci s rodiémi dietata alebo osobou, ktora sa
osobne stard o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost, ochranna vychova,
neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (d'alej len ,zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

25. Podla ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

26. Neodkladné opatrenie je zabezpe&ovacim instititom v civiinom mimosporovom procese, a jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou alebo provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim koneéného
rozhodnutia vo veci samej a skuto&nosti, z ktorych sid vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia nemusia byt preukazané ddkazmi. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedgil uplatfiovany narok a preukazal potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata.

27. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia teda je, aby uU&astnik osveddil
uplatfiovany narok a osvedcil potrebu neodkladnej upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z
naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie zaujmu
maloletého dietata. Pod potrebou neodkladnej ipravy pomerov u€astnikov sa rozumie taky stav vztahov
ugastnikov, pri ktorom aktivna korekcia zo strany stdu neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni
je totiz umoznené urychlené a pruzné rieSenie takych situacii, kedy je potrebny okamzity zasah sudu.
Sud méze rozhodnut aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov a bez nariadenia pojednavania, len na
z&klade osvedcZenia tvrdenych skutoénosti.

28. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené okolnosti sud dospel k zaveru,
Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci do¢asného zverenia maloletého do starostlivosti
SLVS Sukromné lieCebno - vychovné sanatérium Diafni€na 1, 903 01 Senec na obdobie 3 mesiacov
od vykonatelnosti rozhodnutia, je dévodny, nakolko mal sud za dostato€ne preukazané, Zze vzhladom
na vSetky uvedené skutocnosti, na problémy v rodine a problematické spravanie maloletého existuju
dbévodné obavy o zdravy fyzicky, psychicky a socidlny vyvoj maloletého, preto je vydanie takéhoto
rozhodnutia dévodné, ucelné a Ziaduce. DOvody uvadzané v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia a predloZené spravy z CDR Pezinok a zo $koly, ktoru malolety navstevuje, preukdzatefne
dokazuju, ze malolety ma problémy v spravani, ktoré su v domacom prostredi nezvladnutelné, a to
aj napriek spolupraci s odbornikmi. Sud zdérazruje, Ze nevyhnutnym predpokladom na nariadenie
neodkladné opatrenia je potreba bezodkladnosti upravenia pomerov maloletého dietata, nakolko bez
tohto zasahu by mohlo déjst’ k nezvratnému poSkodeniu opravnenych zaujmov maloletého, ¢o by mohlo
mat’ negativny dopad na jeho zdravy vyvoj. Sud mal za preukazané, Ze stara matka si uvedomuije,
Ze takéto zverenie maloletého bude maloletému prospesné a s doasnym zverenim maloletého do
starostlivosti SLVS Sukromné lie¢ebno - vychovné sanatérium Dialni¢na 1, 903 01 Senec suhlasi.
Rovnako CDR Pezinok sa k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyjadrilo, Ze odporucaju sudu
navrhu vyhoviet. Nakolko doteraz vykonané postupy neviedli k zmene spravania sa maloletého, ktorého
vychova a zdravy psychicky a fyzicky vyvoj su ohrozené, sud dospel k zaveru, Ze v najlepSom zaujme
dietata je jeho doCasné zverenie do starostlivosti SLVS Sukromné lieCebno - vychovné sanatérium
Dialniéna 1, 903 01 Senec, a to na obdobie 3 mesiacov. Sud preto, sledujic zaujem maloletého, rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



29. Sud v zmysle § 30 zékona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a
o zmene a doplneni niektorych zakonov, ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Pezinku, odbor
socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, 902 01 Pezinok, povinnost odovzdat’ maloletého do starostlivosti
SLVS Sukromné lie€ebno - vychovné sanatérium Diafni€na 1, 903 01 Senec, od vykonatelnosti tohto
uznesenia.

30. Podrla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud rozhodol o trovach konania podfa citovaného § 52
Civilného mimosporového poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Pezinok (§357 pism. a) Civilného sporového poriadku a §362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis (§127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§127 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§62 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods. 2 Civiiného
mimosporového poriadku).

Neodkladné opatrenie opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o
bolo vyhotovené (§367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku).



