Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 28C/13/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6422200792

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radovan Berio

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2022:6422200792.1
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu F. Q., E. N., G.: XX XXX XXX, X. X. F. XX/X, M.,
proti Zalovanému H. F., A.. XX XX.XXXX, W. P. M., o zaplatenie 550,- Eur s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 09.03.2022, dorudenou tunajSiemu sudu diia 17.03.2022, domahal
rozhodnutia sudu, ktorym by zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 550,- Eur s prisluSenstvom.

2. Sud zistil, ze obsahovo totoZzna Zaloba zo dna 09.03.2022, v ktorej su ako strany sporu oznacené
tie isté subjekty, bola tunajSiemu sudu doruend dfia 17.03.2022 o 06:07 hod. a vedie sa o nej konanie
pod sp. zn. 9C/12/2022.

3. Podla § 159 CSP, zadatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

4. Prekazka zaCatého konania (litispendencie) svojou podstatou patri k procesnym podmienkam a jej
existencia (zistenie) v kazdom Stadiu konania vedie k zastaveniu konania. Tato prekazka nastava vtedy,
ak sa ma v konani prejednat ta ista vec, ktora sa uz prejednava v inom konani, ktoré zacalo skor. O
tu istu vec ide vtedy, ked v oboch konaniach ide o ten isty narok alebo stav, teda sa tyka rovnakého
predmetu konania a tych istych os6b. Ten isty predmet konania je dany vtedy, ak ten isty narok alebo
stav vymedzeny Zalobnym petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, z ktorych bol uplatneny (t.j.
ak vyplyva z rovnakého skutku).

5. Okresnému sudu Ziar nad Hronom bola diia 17.03.2022 o 08:01 hod. dorudena Zaloba, ktorou
sa zalobca F. Q.E., E. N., G.: XX XXX XXX, X. X. F. XX/X, M., domaha voci zalovanému H. F., A..
XX XX XXXX, zaplatenia sumy 550,- Eur s prisluSenstvom. Uvedena Zaloba je obsahovo Uplne totozna
so Zalobou, ktora bola tunajSiemu sudu doruéena dia 17.03.2022 o 06:07 hod. a zapisana pod sp. zn.
9C/12/2022.

6. Sud teda zistil, Ze na Okresnom sude Ziar nad Hronom sa uz vedie konanie pod sp. zn. 9C/12/2022
medzi rovnakymi stranami sporu, predmetom ktorého je ten isty pefiazny narok. Na zaklade uvedeného
ma sud preukazanu totoZnost veci a zaroven je dana aj totoZnost stran sporu. Konanie vedené pod sp.
zn. 9C/12/2022 zacalo diia 17.03.2022 o 06:07 hod, zatial ¢o konanie vedené pod sp. zn. 28C/13/2022
zacalo dia 17.03.2022 o 08:01 hod, t.j. neskdr. Zaroverfi bolo sudu dia 17.03.2022 doru¢ené podanie
Zalobcu, v ktorom uviedol, Ze omylom bol zaslany 2x navrh na sud a na podani vedenom na okresnom
sude pod sp. zn. 28C/13/2022 netrva. Vzhladom na to sud uzavrel, Ze v prejednavanej veci existuje



nedostatok podmienok konania spocivajuci v prekazke zadatého iného konania o totoZnom naroku,
t.j. prekazke litispendencie. Sud nemdze o tom istom naroku konat' a rozhodovat' v dvoch konaniach
sucasne a preto sud konanie vedené pod sp. zn. 28C/13/2022 v zmysle § 159 CSP zastavil.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. V prejednavanej veci sud skumal dévod zastavenia konania a zistil, Ze Zalobca podal Zalobu proti
Zalovanému v Case, ked uz predtym bola podana na tunajSom sude Zaloba o totoZnom naroku medzi
tymi istymi stranami sporu. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze zastavenie konania procesne
zavinil Zalobca. V sulade s ust. § 256 ods. 1 CSP by preto Zalovany mal pravo na nahradu trov konania,
nakolkomu vsak v doterajSom priebehu konania Ziadne trovy nevznikli, sid mu narok na nahradu trov
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorugenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



