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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci
Zalobcu: BL Management, s. r. 0., ICO: 44 905 112, so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, zast.:
SOUKENIK - STRPKA, s. 1. 0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, proti zalovanému: G. B., H..
XX XX XXXX, C. K. V. XXX/X, XXX XX R. D., o zaplatenie 43,60 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 43,60 €, spolu s irokom z omeskania
- vo vyske 5,25% rocne zo sumy 10,90 € od 01.06.2014 do zaplatenia,

- vo vyske 5,15% rocne zo sumy 10,90 € od 01.07.2014 do zaplatenia,

- vo vyske 5,15% rocne zo sumy 10,90 € od 01.08.2014 do zaplatenia,

- vo vyske 5,15% rocne zo sumy 10,90 € od 01.09.2014 do zaplatenia,

vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy$ke nahrady
trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa v Zalobe proti zalovanému domahal zaplatenia sumy 43,60 € s rodnym Urokom
z omeskania a nahrady trov konania titulom neuhradenych faktar. Uviedol, Ze spolo¢nost DIGI
SLOVAKIA, s.r.o. so sidlom Réntgenova 26, Bratislava, ICO 35 701 722 ako postupca uzavrela so
Zalobcom ako postupnikom dia 28.12.2016 zmluvu o postupeni pohfadavok, predmetom ktorej bol
odplatny prevod pohladavok vogi Zzalovanej. Zalovany ako zaujemca uzavrel s pravnym predchodcom
Zalobcu ako poskytovatelom v zmysle § 43 zakona &. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach
zmluvu o pripojeni, predmetom ktorej bolo poskytovanie elektronickej komunikacnej sluzby pravnym
predchodcom Zalobcu Zalovanému. Zalovany sa zaviazal riadne odoberat sluzbu a platit za fiu riadne
a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom cenniku.

2. Okresny sud Trencin vydal vo veci platobny rozkaz &. k. 11Csp/111/2017-38 zo dfia 08.09.2017,
ktory pre nemoznost jeho doru€enia Zalovanému zrusil uznesenim &. k. 11Csp/111/2017-50 zo dna
06.06.2018,pravoplatnym dria 29.06.2018.

3. Zalovany sa k podanej Zzalobe pisomne nevyjadril, vyzvu so Zalobou prevzal fikciou dita 27.06.2018.

4. Podfa § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) sud na prejednanie sporu
nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevysuje1
000 eur.



5. Vzhladom k tomu, Zze hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 eur a ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, priCom skutkové tvrdenia stran nie su sporné, rozhodol sud
spor podla § 297 pism. b) CSP bez nariadenia pojednavania. Miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku bolo v zdkonnej lehote oznamené na uradnej tabuli tunajsieho sudu.

6. Sud vychadzal z podanej Zaloby, faktdr €. XXXXXXXXXX splatnej 31.05.2014 v sume 10,90 €, ¢&.
XXXXXXXXXX splatnej 30.06.2014 v sume 10,90 €, & XXXXXXXXXX splatnej 31.07.2014 v sume
10,90 €, &. XXXXXXXXXX splatnej diia 31.08.2014 v sume 10,90 €, oznamenia o postupeni pohladavok
zo dna 28.12.2016, zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia
28.12.2016, vSeobecnych podmienok a reklama&ného poriadku spolo¢nosti DIGI SLOVAKIA,s.r.0. pre
sluzbu DIGI TV, cenniku pre poskytovanie verejnych sluZieb u€inného od 15.11.2013 a zistil tento
skutkovy stav:

7. V sulade so zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb poskytol pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému 1 ks Smart karty za u¢elom pouZzivania sluzieb pravneho predchodcu Zalobcu Zalovanym
vybraného zakladného baliku + Extra I.balik VAT 4.2014. Na z&klade pouzivania Smart karty vyuctoval
pravny predchodca Zzalobcu Zalovanému poplatky za poskytnuté sluzby za obdobie od aprila 2014
do juna 2014 faktarami €. XXXXXXXXXX splatnej 31.05.2014 v sume 10,90 €, & XXXXXXXXXX
splatnej 30.06.2014 v sume 10,90 €, & XXXXXXXXXX splatnej 31.07.2014 v sume 10,90 €, ¢&.
XXXXXXXXXX splatnej diia 31.08.2014 v sume 10,90 €, ktoré Zalovany nezaplatil v lehote splatnosti.
Zmluvou o postupeni pohladavok, predmetom ktorej bol odplatny prevod pohladavok voci Zalovanému,
postipil pravny predchodca Zalobcu pohladavku voéi Zalovanému Zalobcovi. Zalovany poskytnuté
sluzby doteraz Zalobcovi neuhradil.

8. Po pravnej stranke posudil sud zmluvny vztah v sulade s pravnou Upravou platnou v defi uzavretia
zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb.

9. Podla § 44 ods. 1 z&kona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit' potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sudastou
zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obd&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

10. Podla § 43 ods. 1 pism. a) zadkona ¢&. 351/2011 Z.z. podnik ma pravo na uhradu za poskytnutu
verejnu sluzbu.

11. Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

12. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
splnenim penazného dihu.

13. Posudenim vysledkov vykonaného dokazovania podla uvedenych ustanoveni pravnych predpisov
dospel sud k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna.

14. Po pravnej stranke mal sud za to, Ze zmluva o poskytovani verejnych sluzieb uzavreta pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym ma charakter spotrebitelskej zmluvy. Charakteristickou &rtou
spotrebitelskych zmlav je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené na predtlagenych formularoch a
pre spotrebitela nie je vytvoreny priestor na dojedndvanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Predmetom
spotrebitel'skych zmluv je najmé dodanie tovaru, vykonanie sluzby pripadne ich kombinacia. Ugastnikmi
spotrebitelskych zmluv su dodavatel a spotrebitel. Pojem dodavatefl je vymedzeny zdkonom o ochrane



spotrebitela a jedna sa o podnikatelsky subjekt, ktory pri uzavierani a plneni zmluvy kona v ramci svojej
podnikatel'skej €innosti, poskytuje tovary a sluzby hromadne za rovnakych podmienok. Spotrebitelom
je osoba, ktora pri uzavierani plneni zmluvy nekona v ramci svojej obchodnej alebo inej podnikatelske;j
ginnosti. Zmluva o poskytovani verejnych sluZieb uzavreta zalobcom a Zalovanym spifia vetky znaky
spotrebitelskych zmlav, preto ju sud posudzoval podla zakona €. &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela.

15. Pravny predchodca Zalobcu so zalovanym uzatvorili podfa § 44 ods. 1 zdkona €. 351/2011
Z.z. o elektronickych komunikaciach zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, ktorej predmetom bolo
poskytovanie sluzieb pravneho predchodcu Zalobcu v sulade so vSeobecnymi zmluvnymi podmienkami,
ktoré Zalovany akceptoval. V zmluve bola dohodnuta cena i poplatky za poskytnuté sluzby v sulade s
platnymi cennikmi pravneho predchodcu Zalobcu. Zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa pravny
predchodca Zalobcu zaviazal Zalovanému zabezpecit sluzby urené v zmluve a Zalovany sa zaviazal
zaplatit' za tieto sluzby cenu vyucétovanu za prislusné obdobie faktirami v sulade s podmienkami
uréenymi pravnym predchodcom Zalobcu.

16. Faktarami &. & XXXXXXXXXX splatnej 31.05.2014 v sume 10,90 €, & XXXXXXXXXX splatnej
30.06.2014 v sume 10,90 €, €. XXXXXXXXXX splatnej 31.07.2014 v sume 10,90 €, &. XXXXXXXXXX
splatnej dria 31.08.2014 v sume 10,90 €, predlozenymi sudu spolu so zalobou takto pravny predchodca
Zalobcu vyuctoval Zalovanému cenu za poskytnuté plnenie, ktoré Zalovany nezaplatil v lehote splatnosti,
a preto sud Zalovaného podla § 43 ods. 1 pism. a) zakona €. 351/2011Z.z. zaviazal na zaplatenie
neuhradenej sumy v celkovej vyske 43,60 €. Zaroven sud podla § 517 ods.1 Ob¢. zak. s poukazom na
§ 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. zaviazal Zalovaného na zaplatenie uroku z omeskania v zakonnej
vySke tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

17. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. Pri rozhodnuti o naroku na nahradu trov konania postupoval sud podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi,
ktory mal plny Uspech v spore sud priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

19. Lehotu na splnenie povinnosti 3 dni od pravoplatnosti rozsudku uréil sud podla § 232 ods. 3 veta
prva CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od doru&enia jeho rovnopisu
pisomne na podpisanom sude. V odvolani treba popri oznaeni sudu, ktorému je uréené, spisove;j
znacky a oznacenia veci, ktorej sa tyka, oznaceni a podpise odvolatela a uviest tiezZ, v akom rozsahu
sa tento rozsudok napada, z akych dévodov sa rozhodnutie sidu povazuje za nespravne (odvolacie
doévody, § 365 C. s. p.) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZenu vykonatefnym rozsudkom, mdZe sa opravneny
domahat jej splnenia v exekucii.



