Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 7C/4/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8118200947

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Farkasova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2018:8118200947.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Danou FarkaSovou v pravnej veci Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistoviia, a.s., so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska ¢ast Petrzalka, ICO: 35 937
874, proti zalovanému: C. H., T.. XX.XX.XXXX, H. F. Y. XXXX/XX, XXX XX C., v konani o zaplatenie
3.091,27 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi sumu 3.091,27 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % roCne z diznej sumy 3.091,27 Eur odo dfia 27.10.2016 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobny navrh zalobcu zamieta.

lll. Zalovany nema narok na nahradu trov konania a Zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou sudu diia 29.01.2018 Ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu
sumu vo vyske 3.091,27 Eur, urok z omeskania vo vySke 5 % ro&ne z istiny od 27.10.2016 do zaplatenia,
ako aj naklady konania v sume 1,55 Eur. Zalobu vo veci samej odévodnil tym, Ze u Zalovaného doslo
k zaniku poistného vztahu v obdobi od 21.07.2005 do 14.06.2016 ako osobe, ktora ma trvaly pobyt v
Slovenskej republike a je zdravotne poistena na Uzemi cudzieho $tatu z titulu zamestnania. Zalovany
zakonnu oznamovaciu povinnost vocCi zalobcovi mal spinit’ najneskor do 29.07.2005, spinil ju oneskorene
aZ dna 14.06.2016. Zalovany nedodrzal stanovenu lehotu, &oho désledkom vznikla Zalobcovi $koda,
ked za obdobie od 21.07.2005 do 14.06.2016 uhradil ndklady zdravotnej starostlivosti a kapitacné platby
za Zalovaného v celkovej vySke 3.091,27 Eur.

2. Platobnym rozkazom Okresného sudu PreSov €. k. 7C/4/2018 - 40 zo drnia 06.02.2018 sud ulozil
Zalovanému povinnost, aby do 15. dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi sumu
3.091,27 Eur spolu s urokom z omeskania vo vy8ke 5 % ro€ne zo sumy 3.091,27 Eur od 27.10.2016
do zaplatenia, ako aj trovy konania.

3. Uznesenim Okresného sudu PreSov €. k. 7C/4/2018 - 57 zo dfia 17.05.2018 sud zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu PreSov zo dfia 06.02.2018 sp. zn. 7C/4/2018 - 40 postupom podla § 266 ods. 3 C.s.p.
z dévodu jeho nemoZznosti doru€enia Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Z dévodu, Ze vSetkymi dostupnymi prostriedkami sa nepodarilo dorucit' Zalobu spolu s prilohami
Zalovanému do vlastnych ruk, sud postupom podfa § 116 ods. 1 az 3 C.s.p. zverejnil oznamenie o
podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu dria 18.05.2018.



5. Sud vykonal dokazovanie Zalobou zo dha 24.01.2018, vyzvou na uhradu nakladov za zdravotnu
starostlivost’ zo dfia 14.09.2016 a 29.11.2016, nahfadom na vypis z U¢tu poistenca za obdobie od
21.07.2005 do 14.06.2016, ostatnym spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav:

6. Zalobca sudu predloZil nahlad na vypis z G&tu poistenca - zdravotna starostlivost za obdobie od
21.07.2005 do 14.06.2016, z ktorého vyplyva, Ze za Zalovaného odvadzal povinné naklady zdravotnej
starostlivosti a kapitaéné platby v celkovej vyske 3.091,27 Eur. Vyzvou na uhradu nakladov za zdravotnu
starostlivost’ zo dna 14.09.2016 a 29.11.2016 vyzval Zalobca Zalovaného na vratenie dlZznej sumy. Ku
dfiu rozhodnutia sudu Zalovany Zalobcovi dlzné sumy nezaplatil.

7. Sud vec prejednal na pojednavani diia 10.09.2018 v nepritomnosti Zalobcu, ktory svoju nepritomnost
na tomto pojednavani ospravedinil v pisomnom podani, sudu doru¢enom drna 06.09.2018, v ktorom
suhlasil s prejednanim veci v ich nepritomnosti. Na sudom nariadené pojednavanie sa neustanovil
Zalovany, ktorému predvolanie na toto pojednavanie sa nepodarilo dorugit na poslednu znamu adresu
uvedenu v registri obyvatelov. Sud postupom podla § 180 C.s.p. vec prejednal v nepritomnosti Zalobcu,
ako aj Zalovaného.

8. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud pravne uzatvéra:

9. Podfa § 3 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni ( dalej len Zakon €. 580/2004 Z.z.),
poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla
tohto zakona (d'alej len ,verejne zdravotne poistena”).

10. Podla § 3 ods. 2 pism. a.) Zakona &. 580/2004 Z.z., verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba,
ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na Uzemi Slovenskej republiky nie
je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost, a ak

je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom vykonava ¢&innost
zamestnanca.

11. Podfa § 3 ods. 2 pism. c) Zakona ¢&. 580/2004 Z.z., verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba,
ktora ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na uzemi Slovenskej republiky nie je
zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost, a ak dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je
zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa povaZzuje pobyt dlhsi ako Sest’ po sebe
nasledujucich kalenddrnych mesiacov.

12. Podla § 5 ods. 2 Zakona €. 580/2004 Z.z., u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt3) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180615> na uzemi Slovenskej republiky, verejné zdravotné
poistenie zanika den pred dfiom, ked nastali skuto€nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180615>, alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na
uzemi Slovenskej republiky.

13. Podla § 9 ods. 1 Z&kona €. 580/2004 Z.z., poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v
rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej nie je ustanovené inak.

14. Podla § 23 ods. 1 pism. c) Zakona €. 580/2004 Z.z., poistenec je povinny oznamit prislusnej
zdravotnej poistovni najneskdr do 6smich dni skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného
poistenia (§ 5 ods. 2 a 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180615>).

15. Podla § 9 ods. 7 pism. d) Zakona &. 580/2004 Z.z., zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit’ svoj
narok na Uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’' voci poistencovi po zaniku verejného
zdravotného poistenia, ak si poistenec nesplnil oznamovaciu povinnost podfa § 23 ods. 1 pism. c)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2004/580/20180615>.

16. V obdobi zaniku u&asti na verejnom zdravotnom poisteni poistenec poistné na zdravotné poistenie
Slovenskej republiky neplati. Su€asne ani nema narok na uhradu poskytnutej zdravotnej starostlivosti z
verejného zdravotného poistenia v Slovenskej republike, pretoze zdravotna starostlivost sa na zaklade
zdravotného poistenia poskytuje len poistencom. Na zaklade predlozenych listinnych dékazov zo strany
Zalobcu, mal sud za preukazané, ze u Zalovaného doS$lo k zaniku poistného vztahu v obdobi od



21.07.2005 do 14.06.2016 ako osobe, ktora ma trvaly pobyt v Slovenskej republike a je zdravotne
poistena na Gizemi cudzieho $tatu z titulu zamestnania. Zalovany vSak podla listinnych dékazov zékonn
oznamovaciu povinnost vo vztahu k Zalobcovi mal spinit’ najneskér do da 29.07.2005, splnil ju vSak
oneskorene, a to az dfia 14.06.2016, ¢o pre sud vyplynulo z formulara E104CZ, predloZzeného potvrdenia
o zratani obdobia poistenia, zamestnania alebo bydliska. S poukazom na to, Ze Zalovany nesplnil a
nedodrzal svoju zakonom stanovenu lehotu na oznamenie zmeny rozhodnych skutoénosti, Zalobca v
Case zaniku ucasti Zalovaného na verejnom zdravotnom poisteni uhradil naklady poskytnutej zdravotnej
starostlivosti zmluvnym zdravotnickym zariadeniam, &im poistovni vznikla podla predlozeného dbkazu
- vypis z uctu poistenca za obdobie od 21.07.2005 do 14.06.2016 Skoda v celkovej vyske 3.091,27 Eur
ako naklady zdravotnej starostlivosti a kapitacné platby. Sud tuto sumu povaZoval v celom rozsahu za
dovodnu, a preto ju Zalobcovi priznal. Zarover sud Zalobcovi priznal aj irok z omesSkania postupom podla
§ 517 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika v sulade s § 3 ods. 1 Nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z., ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zakonnika. Zalobca vyzval Zalovaného na Ghradu
vynaloZenych nakladov zdravotne;j starostlivosti vyzvou zo diia 14.09.2016. Zalovany vyzvu neprevzal v
odbernej lehote, zasielka sa Zalobcovi vratila dria 11.10.2016, 15. - dfiova lehota na dobrovolné plnenie
Zalovanému uplynula dfiom 26.10.2016. Z tohto dévodu sud od 27.10.2016 priznal zalobcovi aj nim
pozadovany urok z omeskania. V prevySujucej asti, ktorou Zalobca poZadoval naklady postovného
spojené s uplatnenim prava v sume 1,55 Eur, jeho Zalobny navrh zamietol ako nedévodny, nakolko sudu
Ziadnym listinnym d6kazom nebola preukazana tato nahrada nakladov vo vyske 1,55 Eur.

17. O trovach konania sud rozhodol v stlade s § 255 ods. 1, 2 C.s.p. Zalovany nema narok na nahradu
trov konania, kedZe bol v celom rozsahu neuspeSny a Zalobcovi sud nahradu trov konania nepriznal,
nakolko z obsahu spisu mu Ziadne trovy konania nevyplyvaju, ani si narok na ich nahradu neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom médZze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



