Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 10Csp/129/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4116225452

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Singerova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2018:4116225452.10

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyfiou JUDr. Zuzanou Singerovou v spore zalobcu: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeny advokatom: JUDr. Jan Soltés, so sidlom
Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanej: V. Y., narodend X.X.XXXX, bytom B. XX, o zaplatenie 273,32 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 273,32 eur s irokom z omeskania 8,25 % roéne z 0,62 eur od
21.12.2013 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.1.2014 do zaplatenia z 6,06 eur od 21.2.2014 do zaplatenia,
z2 6,06 eur od 21.3.2014 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.4.2014 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.5.2014 do
zaplatenia, 8,15% ro¢ne z 6,06 eur od 21.6.2014 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.7.2014 do zaplatenia,
z 6,06 eur od 21.8.2014 do zaplatenia, 5,05 % rone z 6,06 eur od 21.9.2014 do zaplatenia, z 6,06
eur od 21.10.2014 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.11.2014 do zaplatenia, 6,06 eur od 21.12.2014 do
zaplatenia, z 6,06 eur od 21.1.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.2.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od
21.3.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.4.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.5.2015 do zaplatenia,
2 6,06 eur od 21.6.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.7.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.8.2015
do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.9.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.10.2015 do zaplatenia, z 6,06
eur od 21.11.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.12.2015 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.1.2016 do
zaplatenia, z 6,06 eur od 21.2.2016 do zaplatenia, 8 % ro¢ne z 6,06 eur od 21.3.2016 do zaplatenia, z
6,06 eur od 21.4.2016 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.5.2016 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.6.2016
do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.7.2016 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.8.2016 do zaplatenia, z 6,06
eur od 21.9.2016 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.10.2016 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.11.2016 do
zaplatenia, z 6,06 eur od 21.12.2016 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.1.2017 do zaplatenia, z 6,06 eur od
21.2.2017 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.3.2017 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.4.2017 do zaplatenia,
2 6,06 eur od 21.5.2017 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.7.2017 do zaplatenia, z 6,06 eur od 21.8.2017
do zaplatenia a z 6,06 eur od 21.9.2017 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa proti Zalovanému priznava néarok na nahradu trov konania v rozsahu 24,30 %.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu spoloénost Consumer Financie Holding a.s. Zalobou doru¢enou na sud
26.9.2016 pozadoval, aby sud rozhodol, Ze Zalovana je povinna zaplatit mu 439,74 eur s Urokom z
omeskania 8,50 % ro¢ne z 10.11.2013 do zaplatenia, na zaklade zmluvy o péziCke €. 5008765, ktoru
poskytol Zalovanej vo vySke 599,94 eur a ktori mu mala Zalovana vratit v 99 mesacénych splatkach
6,06 eur, z ktorych zaplatila iba 163 eur a preto ju vyzval listom z 30.1.02013 k okamzitej uhrade
vSetkych splatok, ktoré Zalovana nezaplatila. Zalovana suma pozostava z istiny 599,94 eur, nakladov
na vymahanie pohladavky 2,80 eur zniZzenych o prijaté uhrady 163 eur t.j. 439,74 eur. K Zalobe
pripojil Ziadost' Zalovanej o poskytnutie bezuro€nej pozicky, schvalenie Ziadosti, vSeobecné obchodné
podmienky, predzalobnu upomienku, doru€enku a prehlad splatok a Uhrad.



2. Na navrh pravneho predchodcu zalobcu, ku ktorému prilozil oznamenie o postupeni pohladavky
z 23.1.2017 a podaci harok z 23.1.2017, z ktorych vyplyva, Ze pohladavka bola po zalati konania
postupena na zalobcu a so suhlasom zalobcu so vstupom do konania, sud uznesenim pripustil zmenu
na strane Zalobcu.

3. Sud prvej inStancie rozhodol o Zalobe prvy krat rozsudkom z9.10.2017 €.k. 10Csp/129/2016-38 tak, zZe
Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 273,32 eur s Urokom z omeskania zo zostatku prvej nezaplatenej
splatky 0,62 eur od 21.12.2013 do zaplatenia a z dalSich splatok 6,06 eur od 21.1.2014 do zaplatenia az
po splatku 6,06 eur od 21.9.2017 do zaplatenia do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku (vyrok
[.), vo zvy3nej Casti Zalobu zamietol (vyrok Il.) a Zalobcovi priznal proti Zalovanej ndhradu trov konania
v rozsahu 24,30 % (vyrok lll.), pretoZze Zalovanej bola Zzaloba doru¢ena podfa § 116 ods. 2 CSP a v
konani bolo preukazané, Ze pravny predchodca jej prenechal 599,94 eur, s vratenim ktorych sa dostala
do omeSkania, pretoze mu vratila iba 163 eur, ale nebolo preukazané, Ze ju pravny predchodca Zalobcu
upozornil na moznost pozadovat vratenie celého Uveru a preto nenastala splatnost splatok v celkove;j
vySke 163,62 eur a mu priznal iba 273,32 eur (599,94-163-163,62=273,32) s urokom z omeskania s
jednotlivych nezaplatenych splatok.

4. Zalovana podala proti rozsudku odvolanie, v ktorom namietala, Ze jej zaloba nebola doru¢ena na
adresu jej trvalého pobytu.

5. Odvolaci sud uznesenim z 31.5.2018 &.k. 8C0/11/2018-65 rozsudok v &asti vyroku I. a lll. zrusil a vratil
sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, pretoZze Zaloba nebola Zalovanej doru¢ena
na adresu trvalého pobytu, rovhako ako uznesenie o zmene Zalobcu, ktoré preto nemohlo nadobudnut
pravoplatnost.

6. Zalovana sa k zalobe, ktora jej bola nasledne dorudena nevyjadrila a listinné dokazy predlozené
pravnym predchodcom Zalobcom nespochybnila.

7. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 297 pism. b) CSP, pretoZe ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

8. Sud posudil podstatné skutkové tvrdenia a pravne argumenty pravneho predchodcu Zalobcu a Zalobcu
a vykonal dokazovanie listinami, ktoré predloZili a vypisom z registra obyvatefov, z ktorého povazoval
za preukazané nasledovné skutoCnosti:

9. Zalované ako dlzni¢ka poziadala pravneho predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding a.s. ako
veritela pisomnou Ziadostou z 14.9.2011 o poskytnutie bezuroénej pézZicky 599,94 eur, ktord mu vratit
v 99-tich splatkach kazdu vo vyske 6,06 eur mesacCne splatnych do 20. dfia v mesiaci s terminom
konec&nej splatnosti 12/2019. Pravny predchodca Zalobcu ziadost Zalovanej v celom rozsahu pisomne
akceptoval listom 29.9.2011, ktorého dorugenie Zalovanej nepreukazal. V konani nebolo sporné, Ze
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej 599,94 eur a z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze
Zalovana mu vratila 163 eur a do omesSkania trvajuceho 3 mesiace sa dostala so zaplatenim splatky &.
22 splatnej 20.7.2013. Zalovana v Ziadosti z 14.9.2011 uviedla trvalé bydlisko C. X, N., na ktord adresu
jej pravny predchodca adresoval schvalenie jej Ziadosti z 29.9.2011 a aj list z 30.10.2013, v ktorom je;j
oznamil Ze cela pohladavka je splatna, ktory sa mu vratil nedorugeny spat 6.11.2013. Zalovana mala
od 25.5.2007 trvaly pobyt na adrese Svatoplukovo 40.

10. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o péZic¢ke prenechava veritel dlznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

11. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su



neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

12. Podla § 53 ods. 1 az 3 a 5 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urgito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

13. Podla 53 ods. 9 Obcianskeho zékonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

14. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

15. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana
uzavreli zmluvu o pdzicke podla § 657 Obcianskeho zakonnika, pretoze poskytnutie pefiaznych
prostriedkov bolo medzi stranami dohodnuté bezuroéne. Uvedena zmluva je spotrebitelskou zmluvou,
pretoze pri jej uzatvarani pravny predchodca Zalobcu konal v ramci predmetu svojej obchodnej ¢innosti
a Zalovana, ktora je fyzickou osobou nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatelskej &innosti, &im sa pri rozhodovani o Zalobe otvoril priestor pre aplikaciu § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika, ktoré predstavuju zakladny pravny ramec ochrany spotrebitela, popri ostatnych
pravnych predpisoch, zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa. V konani bolo preukazané, Ze
pravny predchodca Zalobcu si splnil svoju zmluvnu povinnost a prenechal Zalovanej 599,94 eur, ale
Zalovana si ju nesplnila, pretoze sa s vratenim splatok p6zi¢ky dostala do omeskania a pravnemu
predchodcovi Zalobcu vratila iba 163 eur. V konani v3ak nebolo preukazané, Ze pravny predchodca
Zalobcu upozornil Zalovanu na uplatnenie prava pozadovat zaplatenie celej pohfadavky podfa § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika a § 565 Obc&ianskeho zakonnika po uplynuti 3 mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky splatnej 20.7.2013 v lehote nie kratSej ako 15 dni pred jej zosplatenim. Sud
preto Zalobu v €asti o zaplatenie splatok péziCky, ktoré neboli splatné do vyhlasenia prvého rozsudku
sudu prvej indtancie t.j. 27-ich splatok splatnych od 20.10.2017 do 20.12.2019 v celkovej vyske 163,62
eur spolu s prislusnymi urokmi z omeSkania zamietol. Hoci ku driu vyhlasenia tohto rozsudku nastala
splatnost’ dalSich splatok, ktoré Zalovana nezaplatila, je uvedeny rozsudok v tejto €asti pravoplatny a
preto sud opat rozhodol, Ze Zzalovana je povinna zaplatit veritefovi iba nezaplatené splatky splatné do
vyhlasenia prvého rozsudku sudu prvej inStancie v celkovej vySke 273,32 eur.

16. Podla § 517 ods. 1 prva Obcianskeho zdkonnika, diZznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je v
omeskani.

17. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., v zneni u€innom do 31.januara 2013, ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vy8ka urokov z ome$kania je o 8
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.



19. Podla § 10c uvedeného nariadenia, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013

20. Pretoze zalovana sa dostala so zaplatenim pefiazného dlhu, ktorého vratenie bolo dohodnuté v
splatkach do omeskania a veritelovi nevzniklo pravo na zaplatenie celej pohladavky, rozhodol sudu,
Ze 7alovana je povinna zaplatit' Zalobcovi Uroky z omeSkania z jednotlivych diznych splatok odo dna
nasledujuceho po ich splatnosti t.j. od 21. diha v mesiaci do zaplatenia podfa § 517 ods. 1 a 2
Obcianskeho zakonnika. A to z prvej diZznej splatky €. 27 splatnej 20.12.2013 v nezaplatenej vyske 0,62
eur (26 splatok x 6,06 eur jedna splatka = 157,56 eur a 163 eur - 157,56 eur = 5,44 eur je zaplatené
na splatku €. 27 a pretoZe 6,06 eur - 5,44 eur = 0,62 eur je dlh so splatky €. 27 vo vySke 0,62 eur) od
21.12.2013 do zaplatenia a z kazdej splatky vo vySke 6,06 eur odo dna nasledujuceho po jej omeskani
tj. od 21. dila v mesiaci do zaplatenia. Uroky z omes$kania su vo vyske 8,75 % ro¢ne, 8,50 % roéne,
8,25 % rocne, 8,15 % rocne, resp. 8 % rocne, pretoze zakladna urokova sadzba ECB bola v prvé dni
omeskania 0,75 %, 0,50 %, 0,25 %, 0,15 % alebo 0 % a Zalobcovi patri urok o 8 bodov vy3Si.

21. PretoZe pohladavka bola po zac&ati konania postupena na Zalobcu, ¢o bolo Zalovanej oznamené
najneskér s doruéenim Zaloby a uznesenia, je tym dana aktivna legitimacia Zalobcu v konani podla §
524 ods. 1 a § 526 ods. 1 a 2 Ob¢ianskeho zdkonnika a preto sud rozhodol, Ze Zalovana je povinna
zaplatit' 273,32 eur s priznanym urokom z omeskania Zalobcovi a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

22. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a v konani uspesnejSiemu Zalobcovi
priznal proti neuspesnejSej Zalovanej nadhradu trov konania v rozsahu 24,30 %, pretoZe Zalobca bol
uspedny v rozsahu 62,15 % (277,32 eur z 439,74 eur) a Zalovana bola uspesna v rozsahu 37,85 %
(166,42 eur z 439,74 eur), pricom 62,15-37,85=24,30 %. O vySke trov rozhodne vy3si sudny dradnik
podla § 266 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1 a ods. 2 CSP, podla ktorého, ak zakon na podanie
nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej
veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a €) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



