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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, v konani pred sudkynou JUDr. Martinou MésaroSovou, v spore zalobkyne:
Intrum Slovakia, s. r. 0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zasttpenej advokatom:
JUDr. Jan Soltés so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti Zalovanému: U. A., narodeny X. X. XXXX,
trvale pobytom N. C., o zaplatenie 4.541,64 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobkyni sumu 3.704 eur spolu s Girokom z omes$kania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 3.704 eur od 26. 7. 2017 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sud zalobuzamieta.

1. Zalobkyni sa vogi zalovanému p r i z n & v a narok na nahradu trov konania v rozsahu 63,12 %.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobkyne (spolo¢nost V8eobecna uverova banka, a. s., so sidlom Mlynské nivy
1, Bratislava, ICO: 31 320 155) sa Zalobou, doru¢enou Okresnému sudu Bratislava Il dia 27. 2. 2020,
domahal voéi Zzalovanému zaplatenia istiny 4.541,64 eura spolu s urokom z ome$kania vo vyske 5
% rocne od 26. 7. 2017 do zaplatenia titulom porudenia platobnej povinnosti Zalovaného vyplyvajice;j
zo zmluvy o pozitke. Zalobu odévodnil vecne tym, Ze pravny predchodca Zalobkyne diia 17. 8. 2015
uzatvoril so Zalovanym zmluvu o pdzicke €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanému p6Zzi¢ku v sume 5.000 eur, ktoru sa zaviazal splacat v pravidelnych 60 mesacnych splatkach
po 108 eur do celkovej sumy 6.480 eur, avSak doposial uhradil iba sumu 1.296 eur. Vzhladom na to, Ze
Zalovany porusil svoju povinnost splacat jednotlivé splatky riadne a v€as, pravny predchodca zalobkyne
ho predzalobnou upomienkou zo dia 26. 5. 2017 vyzval k Uhrade diZnych splatok s upozornenim na
moznost' vyhlasenia splatnosti celého Uveru. KedZe k Uhrade diZznych splatok v dodatoéne poskytnutej
lehote nedoslo, pravny predchodca Zalobkyne dna 19. 7. 2017 aver zosplatnil, o ¢om bol Zalovany
informovany listom zo dfa 20. 7. 2017; napriek tomu Zalovany svoj dlh - istinu v sume 4.541,64 eura
neuhradil. Popri istine si pravny predchodca Zalobkyne uplatnil aj zakonné uroky z ome$kania, a to od
Siesteho dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, nakofko oznamenie
bolo zaslané obyc&ajnou listovou zasielkou.

2. Svoje skutkové tvrdenia pravny predchodca zalobkyne podporil ddkazne notarskou zapisnicou zo dna
11. 12. 2017, sp. zn. N 3283/2017, zmluvou o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXX zo dna 17. 8. 2015,
Prehladom splatok a uhrad Zalovaného, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo dria 20.
7. 2017 a predzalobnou upomienkou zo dfia 26. 5. 2017 spolu s doru¢enkou.

3. Zaloba s prilohami, vratane vyzvy na vyjadrenie sa k Zalobe s poudenim o moznosti zastipenia
spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach, boli Zalovanému doru¢ené postupom podla



§ 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*). Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril
a v konani ostal necinny.

4. Uznesenim zo dia 10. 9. 2020, ¢€. k. 12Csp/10/2020 - 57, sud pripustil, aby namiesto doterajSej
Zalobkyne (V8eobecna uverova banka, a. s.; skrateny nazov VUB, a. s.) do tohto konania vstupila
obchodna spoloénost Intrum Slovakia s. r. 0, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154,
a to na zaklade navrhu na zmenu strany sporu na strane Zalobkyne z dévodu uzatvorenia Zmluvy o
postupeni pohladavok, ktora bola uzatvorend medzi zalobkyriou - spoloénostou VSeobecna uverova
banka, a. s. ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Slovakia, s. r. 0. ako postupnikom, ktorej predmetom
je aj pohladavka Zalobkyne ako postupcu vod&i Zalovanému ako diznikovi. Spolo€nost Intrum Slovakia,
s. 1. 0. suihlasila s tym, aby do konania vstupila na miesto doterajSej Zalobkyne. K navrhu bolo pripojené
aj Oznamenie o postupeni pohladavky zo dna 26. 8. 2020 adresované Zalovanému.

5. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil pravny zastupca Zalobkyne,
ktory svoju nepritomnost ospravedinil a suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Na
pojednavanie sa nedostavil Zzalovany, ktorému bolo predvolanie na pojednavanie doru¢ené nahradnym
spbsobom, a ktory svoju nepritomnost na pojednavani neospravedinil a ani nepoziadal z ddlezitého
dévodu o odro&enie pojednavania.

6. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa so zmluvou o pdzi¢ke, ozndmenim o vyhladseni okamzZitej
splatnosti Gveru, predZalobnou upomienkou a doru¢enkou, prehladom splatok a uhrad, ako aj ostatnym
obsahom spisu a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

7. Pravny predchodca Zalobkyne, spolo&nost Consumer Finance Holding a. s. a Zalovany uzatvorili dfia
17. 8. 2015 Zmluvu o spotrebitelskom Uvere &. XXXXXXX (dalej len ,Zmluva®), na zaklade ktorej bol
Zalovanému poskytnuty bezucelovy spotrebitelsky uver vo vySke 5.000 eur s fixnou roénou urokovou
sadzbou 9,90 %, ktory sa Zalovany zaviazal splatit’ 60. splatkami po 104,96 eura, splatka s poistenim
108 eur, pricom celkové naklady spotrebitela €inili 1.297,60 eura a celkova suma, ktord mal zalovany
zaplatit' €inila 6.297,60 eura. RPMN bola uvedena vo vyske 9,90 %, odplata vo vyske 9,90 %, priemerna
hodnota RPMN ¢inila 18,01 % a najvy3Sia pripustna vysSka odplaty Cinila 27,00 %. Prva splatka bola
splatna dna 20. 9. 2015, dalSie splatky boli splatné vzdy 20. diia v mesiaci a kone&na splatnost’ Uveru
bola stanovena 8/2020.

8. V &lanku Il. Zmluvy ,Udaje Klienta o zamestnani a finanénej situacii‘, je uvedené, Ze Zalovany bol
zamestnany, priemerny Cisty mesacny prijem: 650 eur, mesacéné finanéné vydavky: 200 eur, iné mesacné
vydavky: 30 eur.

9. Sucastou vopred pripraveného formulara zmluvy bola v &lanku IV. upravena - ,Prihlaska k poisteniu
schopnosti splacat splatky p6zicky (poistenie nie je povinné)®. V &lanku IV. Zmluvy bol vopred pripraveny
text - vyhlasenie dlZznika: ,Zvolenim si jedného zo suboru poistenia uvedeného niZsie v tejto Zmluve o
poskytnuti bezuc&elovej pdzi¢ky vyjadrujem svoj suhlas s poistenim schopnosti splacat’ splatky pdzicky
poskytovanej spolo&nost'ou. Poistenie mi vznika na zdklade Ramcovej zmluvy o poisteni &. SLP2014, ...,
a to v rozsahu (oznacené bolo okienko) ,A“, zakladného suboru poistenia“. V pripravenom formulari boli
len dve moZnosti na oznacenie: rozsah poistenia A) a B). Oznacené bolo okienko - v rozsahu Zakladného
suboru poistenia A, vySka poistného za kazdé poistné obdobie tvori 2,9 % z dojednanej vysky pravidelnej
mesacnej splatky.

10. Podla ¢&lanku IX. Zmluvy oznacenej ako Zmluvné podmienky bodu 1. Predmet zmluvy, spolo&nost
sa zavazuje poskytnut klientovi spotrebitelsky uver a klient sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitel[skym Uverom za podmienok
uvedenych v tejto zmluve.

11. Podla ¢&lanku IX. Zmluvy oznaenej ako Zmluvné podmienky bodu 6.1 a 6.2 Podmienky splacania,
klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnutu pézicku, a to v pravidelnych mesacnych splatkach
v sume a terminoch uvedenych v zmluve. Prva splatka je splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni
zmluvy, pokial nie je dohodnuté inak.



12. Podla &lanku IX. Zmluvy oznagenej ako Zmluvné podmienky bodu 12.2, spolo&nost je opravnena v
pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok p6zicky Ziadat' od klienta zaplatenie celej pohladavky
spoloCnosti, ktora sa stane okamzite splatnou (vyhlasit okamzitu splatnost’ pdzicky), ak je klient v
omeskani s Uhradou jednej splatky alebo €iastoCného plnenia jednej splatky po¢as obdobia dlhSieho ako
3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika. Spolo€nost
je dalej v pripade nesplacania Uveru opravnena uctovat' klientovi Uroky z omeSkania a iné naklady

suvisiace s vymahanim pohladavky spolo¢nosti uvedené v tejto zmluve.

13. Podla ¢lanku IX. Zmluvy ozna&enej ako Zmluvné podmienky bodu 12.3, rok z omeSkania, v pripade
ak spolo€nost’ vyhlasi okamzitu splatnost’ pozi¢ky je klient povinny uhradit’ urok z omeskania vo vyske
stanovenej nariadenim viady &. 87/1995 Z. z.. VySka urokov z omes$kania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s

plnenim pefazného dlhu.

14. Podla vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |, vioZka &islo: 341/B, v dosledku
zluCenia sa pravnym nastupcom spolocnosti Consumer Finance Holding, a. s. (veritefa) od 1. 1. 2018
stala spolo¢nost VSeobecna uverova banka, a. s.; skrateny nazov: VUB, a. s. (pdvodna Zalobkyria).

15. Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok uzavretou dna 30. 11. 2017 medzi spoloCnostami
Consumer Finance Holding, a. s. a VSeobecna uverova banka, a. s. ako postupcami a spolo¢nostou
Intrum Justitia Slovakia, s. r .0. (v su€asnosti Intrum Slovakia s. r. 0.) ako postupnikom, postupcovia
predali pohladavky vyplyvajice im z hodnoty klientskych zmluv postupnikovi (zalobkyni), ktora sa tak na
zaklade ziadosti o postupenie a prevod zo dfia 6. 3. 2020 stala veritelom voc&i zalovanému, ¢im mal sud
preukdzanu aktivnu vecnu legitimaciu Zzalobkyne v spore, teda jej pravo domahat sa vod&i zalovanému
uplatnenej pohladavky. VSeobecna Uverova banka, a. s. oznamila Zalovanému postupenie pohladavky
na Zalobkyru listom zo dria 26. 8. 2020.

16. Pravny predchodca Zalobkyne dfia 26. 5. 2017 listom - PredZalobna upomienka vyzval Zalovaného
k uhrade nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 972 eur do 5. 7. 2017 a upozornil ho, Ze
ak neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 03/2017, bude pravny predchodca opravneny uver
zosplatnit. Predzalobna upomienka bola pravnemu predchodcovi zalobkyne dha 14. 6. 2017 vratena
ako neprevzatd v odbernej lehote.

17. Listom zo dnia 20. 7. 2017 pravny predchodca Zalobkyne vyhlasil okamzitu splatnost uveru a vyzval
Zalovaného na zaplatenie diZznej Ciastky vo vySke 4.542,22 eura.

18. Z prehladu splatok a uhrad sud zistil, Ze Zalovany po poskytnuti p6zi€¢ky veritefovi na splatkach
celkovo do podania Zaloby na sud uhradil sumu 1.296 eur, iné platby Zalovany v prospech Zalobkyne
nevykonal.

19. Z vypisu z kalkulacky pre vypocet RPMN v sudnom registri vyplyva, Ze pri vySke Uveru 5.000 eur,
vyske splatky 108 eur, a pocte splatok 60 vyska RPMN bola 11,20 %.

20. Zo Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi za 2.
Stvrtrok 2015 so stavom ku driu 30. 6. 2015 vyplyva, Ze priemerna hodnota RPMN za spotrebitel'sky
uver vo vySke do 6.500,- eur so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov je vo vyske 18,01 %.

21. Sud povazoval pravnym predchodcom Zalobkyne deklarované skutkové tvrdenia v sulade s § 151
ods. 1 CSP za nesporné, kedZe Zalovany ich v konani nepoprel, k Zalobe sa nevyjadril a ani v priebehu
konania neuplatnil Ziadne prostriedky procesnej obrany v zmysle § 149 CSP.

22. Sud posudil narok Zalobkyne podfa ustanoveni pravnych predpisov Uginnych ku driu uzavretia
zmluvy, t.j. ku diiu 17. 8. 2015.

23. Podla § 1 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch
a pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zékon o
spotrebitelskych Uveroch®), tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim

spotrebitelského uUveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere, podmienky poskytovania



spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob vypoctu celkovych nakladov
spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na udelenie povolenia na
poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon &innosti veritefa a dalSie opatrenia na
ochranu spotrebitela.

24. Podla § 1 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelskym Gverom na u&ely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

25. Podfa § 2 pism. a) az d), g) azl) z&kona o spotrebitel'skych Uveroch, na uéely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

¢) inym veriteflom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pdzicky, ktoré spifaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. c¢), f) a |), priGom tieto
Gvery alebo pdzicky nespinaju Zziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a
m) aZ r); za iného veritela sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finanéna institucia podla
osobitného predpisu, ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom lvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uUveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celd dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského Uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom uvere,

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere.

26. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

27. Podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa) zdkona o spotrebitelskych uUveroch, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

28. Podla § 11 ods. 1 zadkona o spotrebitel'skych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

29. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obclianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*), spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

30. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
.neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu



plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

31. Podfa § 53 ods. 2 OZ, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

32. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

33. Podla § 54 ods. 1 a2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

34. Podla § 524 ods. 1 a 2 OZ, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika postupit pisomnou
zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.

35. Podla § 559 ods. 1 a 2 OZ, splnenim dlh zanikne. Dlh musi byt splneny riadne a v€as.

36. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

37. Podla § 657 OZ, zmluvou o péziCke prenechava veritel dlZznikovi veci ur€ené podla druhu, najma
peniaze, a dIZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

38. Podla § 658 ods. 1 OZ, pri pefaznej pdzitke mozno dohodnut uroky.

39. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojro¢na
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

40. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat preml€acia doba jednotlivych
splatok odo dia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro€nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

41. Podla § 54a OZ, ktoré ustanovenie nadobudlo ucinnost’ diiom 5. 12. 2018, preml¢ané pravo zo
spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j 0ds.2 tym nie je
dotknuté. Zmenit obsah premi€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo
obnovit’ jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

42. Podla prechodného ustanovenia § 879v OZ, u€inného od 5. 12. 2018, konanie, predmetom ktorého
je pohladavka vzniknuta zo spotrebitel'skej zmluvy, zadaté pred G&innostou tohto zadkona, sa dokondi
podla doterajSich predpisov.

43. Vzhlfadom na spotrebitelsky charakter sporu a skuto&nost, Ze konanie zac¢alo dna 27. 2. 2020,
teda po nadobudnuti G€innosti ustanovenia § 54a OZ, sud skumal premi¢anie Zalobkyfiou uplatneného
naroku ex offo - z uradnej povinnosti.

44. Z listinného dbkazu - predzalobnej upomienky zo dfia 26. 5. 2017 vyplynulo, Ze pravny predchodca
Zalobkyne upozornil Zalovaného na nedoplatok v sume 972 eur a na moznost’ zosplatnenia Gveru, ak v
lehote do 5. 7. 2017 nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 03/2017. Z vypisu z Uverového uctu,
ako aj samotnej Zmluvy vyplyva, Ze splatky boli splatné do 20. dfia v mesiaci, a teda predmetna splatka
03/2017 bola splatna dria 20. 3. 2017. Opravnenie pravneho predchodcu Zalobkyne zosplatnit’ Gver
pritom vyplyva z bodu 12.2 Zmluvy. Pravny predchodca Zalobkyne Uver zosplatnil pre splatku splatnu
dnia 20. 3. 2017, priCom ku diiu zosplatnenia bolo pri tejto splatke dodrzané omeSkanie dlznika najmenej



tri mesiace. V zmysle § 103 OZ tak odo drfia nasledujiceho po dni zro€nosti splatky 03/2017, t.j. dfa 21.
3. 2017, zacala plynut trojro€na premlicacia doba (§ 101 OZ), ktorej koniec pripadol na defi 21. 3. 2020.
Nakofko Zaloba bola podana na sud dna 27. 2. 2020, narok nie je premicany.

45. Zmluvou o pbziCke prenechava jedna strana (veritel) druhej strane (dlznikovi) veci uréené podla
druhu a druha strana sa zavazuje vratit po ¢ase veci rovnakého druhu. NajCastejSie su predmetom
pbzicky peniaze. Samotna pbdzi¢ka vznika redlnym ukonom - odovzdanim predmetu pdzi¢ky diznikovi.

46. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom
Zalobkyne a Zalovanym bola uzavretéd zmluva o péZicke, z ktorej vzniknuti pohladavku nadobudla
ako pravny nastupca spolo€nost Intrum Slovakia, s. r. 0. (do 16. 2. 2018 spolo¢nost’ vystupujuca
pod obchodnym menom Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0.) ako postupnik titulom Zmluvy o postupeni

pohfadavky, a preto ma sud za to, Ze je dana aktivna legitimacia Zalobkyne v tomto konani.

47. Sud zaroven konstatuje, Ze zmluva o pdzicke je zmluvou spotrebitefskou. Pre spotrebitelski zmluvu
je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatelom, ktorym je najCastejsie
predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pri¢om spotrebitel nema moznost
tieto podmienky individualne ovplyvnit. Ob¢&iansky zakonnik podrobnejsie Specifikuje vSeobecné pravidla
pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia
v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa su
neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara
zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o€akava, Zze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a
sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel
ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

48. V tomto pripade ide o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika, pretoze
ju uzatvaral pravny predchodca Zalobkyne ako dodavatel a Zzalovany ako spotrebitel, pri¢om obsah
zmluvy, ako aj obsah zmluvnych podmienok bol dany pravnym predchodcom Zalobkyne bez moZnosti
Zalovaného privodit' akukolvek zmenu, preto je potrebné predmetny pravny vztah posudit aj podla
prislusnych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika.

49. Sud po oboznameni sa so Zalobou a listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah spisu dospel k zaveru,
Ze poskytnuty spotrebitelsky Gver formou pdzicky povazuje podfa § 11 ods. 1 pism. b) a d) zakona
o spotrebitel'skych Uveroch za bezuro&ny a bez poplatkov, pretoZze v zmluve o pdzicke absentuju
udaje poZadované zédkonom o spotrebitefskych Uveroch v zmysle § 9 ods. 2 pism. f) a k) a v zmluve
0 spotrebitelskom Gvere je uvedena nespravne ro¢na percentudlna miera nakladov v neprospech

spotrebitela.

50. V zmysle § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva musi obsahovat ro¢nu
percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel’ zaplatit, vypocitané na zaklade
udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vSetky predpoklady
pouzité na vypocet tejto ronej percentualnej miery nakladov. K uvedenému sud zdéraziuje, Ze v zmluve
o spotrebitefskom Gvere nebola vySka RPMN uvedena spravne, pretoZe vo vySke splatky, ktoru bol
Zalovany povinny platit, nebola zohladnena vySka poistného plnenia. Podla § 2 pism. g) zakona o
spotrebitelskych Uveroch, do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so
zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o
poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver alebo aby ho ziskal za ponukanych
podmienok.

51. Podla Zmluvy v Casti, kde boli upravené zakladné a podstatné nalezitosti zmluvy o uvere ,&lanok
[ll. P&ZiCka“, uver mal byt splacany v pravidelnych mesaénych, 60-tich splatkach po 108 eur, priom
celkové naklady podla zmluvy su 1.297,60 eura a celkova Ciastka 6.297,60 eura. Splatka s poistenim je
vo vySke 108 eur a splatka (Ak) 104,96 eura. RPMN je uvedena vo vyske 9,90 %, fixna urokova sadzba
9,90 %, priemerna hodnota RPMN 18,01 %. V ¢lanku IV. Zmluvy - vopred pripraveného formulara je text
.Prihladka k poisteniu schopnosti splacat splatky pézi¢ky“ a vyhlasenie ,zvolenim si jedného zo suboru
poistenia uvedeného niZsie v tejto Zmluve o spotrebitelskom Uvere vyjadrujem svoj suhlas s poistenim

schopnosti splacat’ splatky pozicky ...“. Dalej bola oznadena kolénka - v rozsahu Zakladného suboru



poistenia ,A“, vySka poistného za kazdé poistné obdobie tvori 2,9 % z dojednanej vysky pravidelnej
mesacnej splatky. Sud ma za to, Ze aj ked za slovami ,Prihlaska k poisteniu schopnosti splacat’ splatky
pbZicky“ je malym pismom v zatvorke uvedené (poistné nie je povinné) i zo samotnej vopred pripravene;j
formulacie vyhlasenia vyplyva iba to, Ze dlznik méa na vyber medzi dvoma druhmi poistenia pri uzatvarani
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, Ze tymto spésobom nebol poskytnuty dostatoény priestor diznikovi
na rozhodovanie, ¢i chce alebo nechce pristupit’ k poisteniu. Sud poukazuje na to, Ze v zmluve su iba
kolénky pre jeden, resp. druhy typ poistenia, ale nie je tam kolénka na odmietnutie poistenia, resp.
iny spdsob, z ktorého by bolo Uplne zrejmé, Ze spotrebitel ma moznost poistenie neuzavriet. Samotna
skuto€nost, Ze v Casti IV. zmluvy je uvedené, Ze poistenie nie je povinné, eSte neznamena, Ze Zalovany
mal moznost redlne uzavriet zmluvu bez poistenia schopnosti splacat Gver. Je pritom zrejmé, Ze vdanom
pripade iSlo o formularovy text Zmluvy, ktory pripravil pravny predchodca Zalobkyne pre neurcity pocet
spotrebitelov a Zalovany nemal mozZnost do textu zmluvy zasiahnut. Poplatok za poistenie bol nasledne
zapocitany priamo do splatky uveru.

52. Podla nazoru sudu mala byt vySka poistného zohladnena pri vypoclte celkovych nakladov
spotrebitela ako aj pri vypotte RPMN. Po zohladneni poistného vySka mesaénych splatok je 108 eur,
celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel’ zaplatit' je potom vo vySke 6.480 (v zmluve je uvedena suma
6.297,60 eura), celkové naklady spotrebitela 1.480 eur (v zmluve je uvedena suma 1.297,60 eura) a
RPMN 11,20 % (v zmluve je uvedenda RPMN 9,90 %) - sud pri vypocte RPMN vychadzal z udajov
zistenych pri prepote RPMN pomocou kalkulagky na vypo¢et RPMN v sidnom registri. A teda sud
ma za to, Ze zmluva obsahuje nespravny udaj celkovych nakladov spotrebitela, celkovej Ciastky, ktoru
musi spotrebitel zaplatit a nespravny udaj o vySke RPMN. V zmluve je tak uvedena nizSia RPMN ako
mala byt, €o je nepochybne v neprospech spotrebitela. Sud vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti
dospel k zaveru, Ze poskytnuty spotrebitel'sky uver je potrebné podla § 11 ods. 1 pism. b) a d) zakona
o spotrebitelskych uveroch povazovat za bezuroény a bez poplatkov.

53. Sud ma za to, Ze zalovany je povinny vratit' Zalobkyni len poskytnutu istinu a Uroky z omeskania
z diznej istiny. Pravny predchodca Zalobkyne poskytol Zalovanému uver vo vySke 5.000 eur. KedzZe
Zalovany titulom poskytnutého Uveru uhradil celkovo sumu 1.296 eur, dlZzna istina tak predstavuje sumu
vo vyske 3.704 eur (5.000 eur - 1.296 eur). Zalovany v konani netvrdil a nepreukazal, Ze by uhradil hoci
aj Cast dIznej istiny, preto sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny vo vy8ke 3.704 eur a vo zvy3nej
Casti Zalobkyriou uplathovanej istiny Zalobu zamietol.

54. Podla § 517 ods. 1 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplini ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

55.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

56. Podfa § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

57. Zalovany sa s plnenim dlhu dostal do omeskania, sud preto priznal Zalobkyni aj fiou pozadované
zdkonné uroky z omeskania v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika v spojeni s § 3 nariadenia
vlady €. 87/1995 Z. z. z priznanej sumy 3.704 eur vo vySke 5 % ro¢ne po&nuc dfiom 26. 7. 2017, t.
j- kedy sa s plnenim Zalovany dostal preukazatelne do omeskania (Oznamenie o vyhlaseni okamzitej
splatnosti zo dfia 20. 7. 2017), t.j. od Siesteho dfia nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej
splatnosti, tak, ako to pozadovala Zalobkyra v Zalobe. V prevySujlucej €asti uplatnenej pohladavky a
urokov z omeskania sud Zalobu zamietol.

58. Lehotu na plnenie sud urc€il podla § 232 ods. 3 prvej vety CSP, v zmysle ktorého lehota na plnenie
je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

59. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.



60. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

61. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

62. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

63. V danom pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 4.541,64 eura s prislusenstvom. Sud
Zalobe &o do sumy 3.704 eur s prisluSenstvom vyhovel a Zalobu vo zvy$nej &asti zamietol. Uspech
Zalobkyne v konani tak predstavuje 81,56 a uspech Zalovaného predstavuje 18,44 %. Vzhlfadom na
pomer uspechu v konani uspesnej Zalobkyni patri narok na nahradu trov konania v rozsahu 63,12
% (81,56 % - 18,44 %). O vySke nahrady trov konania rozhodne vysSi sudny Uradnik samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti I. a Il. vyroku tohto rozsudku, ktorym sud rozhodol o veci samej, je pripustné odvolanie (§ 355
ods. 1 CSP).

Proti lll. vyroku tohto rozsudku, ktorym sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania, je pripustné
odvolanie (§ 357 pism. m/ CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP), v dvoch
vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (8
362 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a uvedenie spisovej znacky prebiehajuceho konania /§ 127 ods. 1 a
ods. 2 CSP/) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/
(§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 365 ods. 1 CSP).



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej indtancie

(§ 366 CSP).

Ak povinny nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, méze opravneny podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



