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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Hrvolu a &lenov senatu
JUDr. Stanislava Libanta a JUDr. Lenky Kovacovej, v trestnej veci proti obvinenému F. A., pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, o staznosti
obvineného proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dha zo dfia 13.07.2018 sp. zn. 3T/189/2017, na
neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfha 10. septembra 2018, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku staznost odsudeného F. A., narodeného
XX XX XXXX zamieta, pretoze nie je dovodna.

odovodnenie:

Hore uvedenym uznesenim sud I. stupfia rozhodol podla § 355 ods. 5 Tr. por. o odmietnuti odporu
obvineného F. A. (dalej len obvineny) proti trestnému rozkazu Okresného sudu Levice sp. zn.
3T/189/2017 zo dfia 12.01.2018, pretoZe bol podany oneskorene.

Uvedené uznesenie, v zakonnej lehote, staznostou napadol obvineny. V jej pisomnych dévodoch
uvadzal, Ze odpor podal v&as, trest nemohol nastupit lebo nemal obgiansky preukaz, do vykonu trestu
ho dodali az policajti. Domahal sa ,preSetrenia pripadu®.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou - obvinenym, preskumal podfa § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Trestného poriadku
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému mohol staZovatel podat staznost’ a konanie
predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost' nie je dévodna.

V rdmci prieskumnej povinnosti, vyplyvajlucej z citovaného ustanovenia preskumal nadriadeny sud
postup sudu prvého stupna zistil, Ze tento rozhodol spravne. Obvinenému bol trestny rozkaz riadne
doruéeny do jeho vlastnych ruk dna 18.06.2018 (§ 353 ods. 8 Tr. por.). Nasledne obvinenému plynula
lehota na podanie odporu az do 24 hodiny dfia 26.06.2018. V trestnom rozkaze bol obvineny riadnym a
vyCerpavajucim spdsobom pouceny nielen o lehote podania odporu, ale aj o mieste.... ,,odpor sa podava
na sude, ktory trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T/189/2017.

Teda, ak obvineny podal odpor proti trestnému rozkazu sice v zakonnej lehote, ale adresoval ho
nespravnemu organu nesie v plnej miere riziko za to, Ze takto podany odpor nebude v zakonnej lehote
odstupeny prislusnému sudu. Takto v danej veci bol odpor postupeny sudu az dria 27.06.2018, teda
po uplynuti lehoty na podanie odporu v ddsledku €oho trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost. Sud
I. stupfia v odbévodneni napadnutého uznesenia spravne poukazal na vSetky rozhodné skuto¢nosti, v
ddsledku €oho nie je mozné akceptovat ani staznostné namietky obvineného, t.&. uz odsudeného, ktory v
nich ani neuvadza z akého dévodu podal odpor na okresnu prokuratudru a nie na okresny sud. Jeho dalSie
namietky v suvislosti s okolnostami ohladne nastupu vykonu trestu odiatia slobody su pri preskumani
napadnutého uznesenia pravne irelevantné.



PretoZe nadriadeny sud nezistil Ziadne dévody na zmenu napadnutého uznesenia rozhodol tak, ako to
vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok (§ 185 ods. 2 Tr. por.).



