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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobkyne: JA. proti zalovanému: RM. nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom N. XX, J., pravne zastipeny: Mgr. Robert Schronk, advokat, AK, ICO: 42 206 448, so sidlom
Sturova 37, Nitra, o zaplatenie 847,35 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Uznesenie €. k. 14C/303/2014-151 zo dna 20.06.2018 sa meni tak, ze zalobkyfia je povinna zaplatit
zalovanému nahradu trov konania vo vyske 50,50 € titulom sudneho poplatku a vo vySke 482,22 € titulom
trov pravneho zastupenia k rukdm pravneho zastupcu zalovaného, do 3 dni odo dfia dorucenia tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Uznesenim 14C/303/2014-151 zo dfia 20.06.2018, doru€enym pravnemu zastupcovi Zalovaného dna
16.07.2018 sud rozhodol o vyske trov v sulade s priznanym narokom na nahradu trov konania a zaviazal
Zalovanu na nahradu trov konania vo vyske 50,50 € titulom sudneho poplatku a vo vySke 241,08 € titulom
trov pravneho zastupenia. Vyska trov pravneho zastupenia bola uréena v sulade s § 10 ods. 1, 2, § 13a
ods. 1 pism. a), ¢), d), § 16 ods. 3 a § 18 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov (dalej len ,vyhlaska®) za Styri ukony pravnej sluzby.

2. Zalovany podla § 239 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) podal dia
31.07.2018 staznost proti tomuto uzneseniu. Zalovany namietal, Ze pojednavanie, ktoré sa konalo dia
06.02.2018 trvalo spolu 3 hodiny a vzhladom k tomu mal Zalovany v zmysle §13a ods. 1 pism. d) vyhlasky
narok na nahradu trov pravneho zastupenia za ukon pravnej sluzby vo vySke dvakrat 51,45 € a dva krat
rezijny pausal 9,21 €. Svoju staznost dalej odévodnil tym, Ze pri rozhodovani o vy$ke trov konania sud
opomenul skutoénost, Ze advokat Zalovaného ma sidlo v Nitre, vzhfadom k omu ma Zalovany v rdmci
nahrady trov konania tiez ndrok na nahradu za stratu ¢asu strdveného cestovanim zo sidla advokata do
miesta Ukonu. V staznosti tiez uviedol, Ze sud opomenul skuto&nost, Ze pravny zastupca Zalovaného
vo veci vykonal dalsi ukon pravnej sluzby, a to podanie odvolania zo dha 25.10.2015 proti zjavne
nezakonnému uzneseniu €. k. 14C/303/2014-43 zo dha 08.09.2015, pricom odvolanie zalovaného bolo
Uspesné a odvolanim napadnuté uznesenie bolo zrusené.

3. Podla § 239 CSP - Pripustnost’ staznosti - (1) Proti uzneseniu sudu prvej intancie vydanému sudnym
uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost. (2) Staznost len proti ddvodom uznesenia nie
je pripustna.

4. Podla § 251 CSP trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

5. Podla § 248 CSP - O staznosti rozhodne sud prvej inStancie.



6. Podla § 249 CSP - Sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

7. Podla § 250 ods. 2 CSP - (2) Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

8. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a u€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

9. Podla § 13a ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z.z, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSie porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu

c) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajice sa veci samej,

d) ucast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skoncené hodiny.

10. Podfla § 15 pism. a) vyhlasky &. 655/2004 Z.z, advokat ma popri ndroku na odmenu aj narok na
nahradu hotovych vydavkov, u€elne a preukazatelne vynaloZenych v suvislosti s poskytovanim pravnych
sluZieb, najma na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikacné vydavky a vydavky za
znalecké posudky, preklady a odpisy.

11. Podfla § 17 ods. 1 vyhladky &. 655/2004 Z.z, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste,
ktoré nie je sidlom advokata, za €as straveny cestou do tohto miesta a spat patri advokatovi nahrada
za stratu ¢asu vo vySke jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj zaatu polhodinu.

12. Sud uspesnému Zalovanému priznal trovy konania za sudny poplatok za podany odpor vo vyske
50,50 € a trovy pravneho zastipenia vo vySke 482,22 €, ktoré su vypocitané v zmysle vyhl. €. 655/2004
Z.z.,8100ds. 1,2, § 13a ods. 1 pism. a), ¢), d), § 16 ods. 3, z tarifnej hodnoty uplatnenej pohladavky
vo vyske 847,35 € za nasledovné ukony pravnej sluzby:

1/ prevzatie a priprava zastupenia (04.09.2015)......ccoiiiiiiiiiiieeee e 51,45 €
(podla § 13a ods. 1 pism. a) vyhl. €. 655/2004 Z.z)

2/ pisomné podanie vyjadrenia vo veci samej (20.03.2017)......ccouviieieiiiiieneiiiieee e 51,45 €
(podla § 13a ods. 1 pism. c) vyhl. & 655/2004 Z.z)

3/ u€ast na pojednavani (21.03.2017)....ccu i 51,45 €
(podla § 13a ods. 1 pism. d) vyhl. &. 655/2004 Z.z)

4/ u€ast na pojednavani v trvani 3 hodin (06.02.2018)..........c.ccccveeeennnnn. 102,90 € (2 x 51,45 €)

(podla § 13a ods. 1 pism. d) vyhl. &. 655/2004 Z.z)

Advokatska odmena spolu 257,25 € + rezijny pausal v roku 2015- 8,39 € + rezijny pausal v roku
2017-17,68 € (2 x 8,84 €)+rezijny pausal v roku 2018-18,42 € (2 x 9,21 €) = 301,74 €.

Nahrada za stratu ¢asu:
- cesta Nitra- Bratislava (21.03.2017) a spat za kazdu za&atu polhodinu 14,73 € x 6 polhodin = 88,38 €
- cesta Nitra- Bratislava (06.02.2018) a spat za kazdu za&atu polhodinu 15,35 € x 6 polhodin = 92,10 €

Trovy pravneho zastupenia spolu: 482,22 €.

13. Sud staznosti v Casti, v ktorej sa zalovany domahal, aby mu sud priznal aj nahradu trov pravneho
zastupenia za ukon pravnej sluzby- podanie odvolania zo dha 25.10.2015 proti uzneseniu €. k.
14C/303/2014-43 nevyhovel, nakolko Krajsky sud v Bratislave v uzneseni €. k. 14C0/596/2015-62 zo dia
15.02.2016 rozhodol o nahrade trov odvolacieho konania tak, ze odporcovi sa nahrada trov odvolacieho
konania nepriznava.



14. Sud prvej indtancie preskumal napadnuté uznesenie €. k. 14C/303/2014-151 vydané vy$Sim sudnym
uradnikom a dospel k zaveru, Ze staznost Zzalobcu je Ciastocne dévodna a napadnuté uznesenie zmenil,
tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



