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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobcu: Mesto Vranov nad Toplou, Dr. C. Daxnera 87/1,
093 16 Vranov nad Toplou, ICO: 00 332 933, za Ugasti opatrovanca S. Z.K., F.. XX.XX.XXXX, C. XXXX,
XXX XX R. F. Q., proti Zalovanému: S. Z., F.. XX.XX.XXXX, C. XXXX/XX, XXX XX R. F. Q., o navrhu na
nariadenie neodkladné opatrenie vo veci strpenia vstupu na nehnutefnost, takto

rozhodol:

Nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Zalovany je povinny zniest' vstup Zalobcu na nehnutefnost v k. 4. R. F. Q. W. F. A. C.. XXXX H.. C..
B. P. XX/X a na uvedenej parcele nachadzajuceho sa domu supisné Cislo XXXX za ucelom prevzatia
opatrovanca S. Z., F.. XX.XX.XXXX a jeho umiestnenia v domove socialnych sluzieb.

P o u ¢ uj e zalovaného, ze mbze voci zalobcovi podat’ Zalobu vo veci vstupu na nehnutelnost v k.
u. R. F. Q. zapisanej na LV €. XXXX parc. €. B. P. XX/X a na uvedenej parcele nachadzajuceho sa
domu supisné &islo XXXX za ugelom prevzatia opatrovanca S. Z., F.. XX.XX.XXXX a jeho umiestnenia
v domove socialnych sluzieb. Nasledkom uspesnej zaloby je zruSenie neodkladného opatrenia.

odovodnenie:

1. Zalobca dorugil tunajsiemu stdu navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha, aby
sud ulozil zalovanému povinnost zniest vstup Zalobcu do nehnutelnosti v k. . R. F. Q. W. F. A. C..
XXXX H.. C.. B. P. XX/X a na parcele nachadzajuci sa dom sUpisné &islo XXXX za uéelom prevzatia
opatrovanca S. Z., F.. XX.XX.XXXX a jeho umiestnenia v domove socidlnych sluZieb z dévodu, Ze
Okresny sud Vranov nad Topfou uznesenim &. k. 6P/199/2017 zo dfia 15. 12. 2017 zmenil a ustanovil
pre opatrovanca opatrovnika Mesto Vranov nad Topfou. Dévodom zmeny opatrovnika bola skuto¢nost,
Ze matka D. Z., p6vodny opatrovnik, dlhodobo zanedbavali starostlivost’ o tazko zdravotne postihnutého
syna - opatrovanca. PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov rozhodnutim &islo
2683/2018/OPR- 002 zo diia 12. 2. 2018 rozhodol o umiestneni opatrovanca do domova sociélnych
sluzieb v sulade s § 38 zak. &. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach v zneni neskorsich predpisov.
Vlastnikom nehnutelnosti v k.U R. F. Q. zapisanej na LV &. XXXX a to parc. €. XX/X o vymere XXX m2
zastavané plochy a nadvoria a na parcele nachadzajuci sa dom supisné €islo XXXX, kde méa opatrovanec
trvaly pobyt a kde sa fyzicky nachadza je S. Z., F.. XX.XX.XXXX, C. XXXX, R. F. Q. - otec opatrovanca/
Zalovany. Otec a matka opatrovanca nesuhlasia s rozhodnutim sudu o zmene opatrovnika a vlastnik
nehnutelnosti/zalovany dobrovolhe nechce vpustit' povereného zamestnanca mesta Vranov nad Toplou
do domu na ul. C. J.. C.. XXXX, R. F. Q.L., priom opatrovanec je osobou ohrozenou na Zivote a
zdravi. Dfla 1. 8. 2018 mal byt' opatrovanec umiestneny v Centre socialnych sluzieb G. - H.. Poverena
zamestnankyfa opatrovnika/Zalobcu E.. E. Z. ( d'alej len poverena zamestnankyfa ) diia 1. 8. 2018 z
dévodu umiestnenia opatrovanca v domove socidlnych sluzieb tak, ako je uvedené vy3Sie a za asistencie
policie chcela prevziat opatrovanca z nehnutelnosti na ul. C. C.. J., XXXX, R. F. Q.. Napriek tomu, Ze
bolo podut’ hlasy vychadzajuce z domu, v8ak ani po viacerych verbalnych vyzvach, klopani na dvere a
okno jej nebolo umozZnené vstupit' do nehnutefnosti a prevziat opatrovanca.



2. Uznesenim &. k. 7C/21/2018-11 zo dfa 17.08.2018 vyzval opatrovnika Zalobcu, aby v lehote 10 dni
od dorugenia uznesenia, pod nasledkami odmietnutia podania, doplnil svoje pisomné podanie vo veci
samej ohfadom navrhu na vydanie neodkladného opatrenia a to tak, aby predloZil dékaz o tom, Ze pre
opatrovanca je zabezpeceny pobyt v domove socialnych sluzieb a od ktorého datumu.

3. Z uradného zaznamu spisaného dha 03.09.2018 na tunajSom sude vyplyva, Ze na tunajsi sud sa
dostavila pracovnitka Mestského Gradu Vranov nad Toplou, pani Z., opatrovni¢ka Zalobcu, s tym,
Ze na zaklade uznesenia OS Vranov n.T. zo diia 17.8.2018 nemdze predloZit dokaz o tom, Ze pre
opatrovanca je zabezpec€eny pobyt v domove sociélnych sluzieb, nakolko takéto potvrdenie jej Domov
socialnych sluzieb H.C., nevydava. Kone&né rozhodnutie o umiestneni bude vydané, ked budu S. Z.,
F.. XX X.XXXX vidiet, vySetria ho, a podla stavu bude umiestneny. Isto postihnutého zoberu a nasledne
vydaju potvrdenie o jeho umiestneni, ktoré okamzite dorugia sudu. Dalej uviedla, Ze situacia v rodine
postihnutého S. je netnosna a nepredstavitelna, postihnuty sa nachadza v izbe s velkym psom, druhy
pes je v druhej izbe. V celom dome je neuveritelny neporiadok, Ziadna hygiena, Ziadna kupelfia, vdome
ani na zahrade nie je Ziadne WC, ani drevena latrina. Vykaly su v3ade, aj v izbach. Z chladniCky vyteka
smradlava tekutina, v dome sa neda dychat, vSetci rodinni prislusnici vratane matky a otca postihnutého
sU mentalne na nizkej urovni, poberaju za postihnutého 600,- eur, a preto do domu nechcu nikoho vpustit..
Postihnuty nie je umyvany, prebalovany, cmulfa suchy roZok, ni€¢ nevnima, nerozprava. V dome nie je
Ziadna starostlivost, Ziaden poriadok, Ziadna hygiena, Ziadna snaha o napravu. Z uvedeného dévodu je
potrebné postihnutého €o najskér vybrat z tohto prostredia a zabezpecit mu dbstojny Zivot v socialnom
zariadeni.

4. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit, aby nie€o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podfa § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podfla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zalatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1neulozi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcitd povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurcuje.

13. Podfla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.



14. V navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt uvedeného a opisané rozhodujuce
skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu.

15. K navrhu je potrebné pripojit’ listiny, na ktoré sa Zalobca odvolava. Pojem ,osvedCenie dévodnosti*
indikuje rozhodovanie sudu bez procesu dokazovania spravidla len na zaklade listin predlozenych
navrhovatelom neodkladného opatrenia.

16. Neodkladné opatrenie je mimoriadny institit sidneho konania, ktory je na mieste pouzit tam,
kde sa vyZaduje okamzity zasah sudu z dbévodu, Ze Zzalobcovi redlne a bezprostredne hrozi ujma,
alebo Ze by vykon v budicnosti o8akavaného sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Zalobca musi po
osved&eni svojho hmotného naroku, ktorého ochrany sa domaha, presved&ivo osvedgit skutoénosti
odbvodriujuce bezodkladnu potrebu Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena.
Zalobca tak musi osvedgit také konkrétne spravanie sa Zalovaného, ktorym spdsobuje Zalobcovi
nenahraditefnd ujmu. Narok uplatneny vo veci samej pritom nemusi byt nepochybne preukazany,
ale musi byt aspori osvedCeny. Miera osved&enia sa riadi situaciou, najma naliehavostou rieSenia.
Osved&ovanie znamena zistovanie najvyznamnejSich skuto&nosti potrebnych pre rozhodnutie o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia prostrednictvom oznagenych dékazov. OsvedCenie skutoCnosti
odbvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia sa posudzuje len podla navrhu a k nemu dolozenych
listin. Takyto postup predpoklada platna pravna uprava (§ 329 ods. 1 CSP), sledujuca tym dosiahnutie
UCelu indtitutu neodkladného opatrenia, ktorym je rychle a pruzné riedenie situacie vyZadujucej si
okamzity zasah sudu v pripade potreby. Neodkladné opatrenie je totiz inStitutom, ktory nachadza
uplatnenie v situaciach, kedy nemozno &akat na skon€enie veci samej, pretoze je tu hrozba, Ze
koneéné rozhodnutie nebude mat uz pre hmotnopravny vztah medzi stranami sporu materialny vyznam.
PredbezZné opatrenie tak predstavuje procesny zabezpe&ovaci prostriedok doasného a provizérneho
charakteru, ktorého ucelom je zabezpedit podmienky na poskytnutie redlnej, ucinnej a efektivnej sudnej
ochrany stranam sporu, najma z hfadiska zaru€enia neruseného rozhodovania vo veci samej, aviak za
predpokladu aspon osved&enia naroku.

17. Aj v pripade splnenia formalnych a vecnych predpokladov vyZadovanych zakonom pre nariadenie
neodkladného opatrenia sud musi este zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia nedéjde k nevyvazenému
zasahu do vztahov stran sporu alebo tretich oséb, a teda posudit primeranost zasahu, ktory predstavuje
nariadenie neodkladného opatrenia. Procesnu zodpovednost' za vysledok konania (d6kazné bremeno)
v tomto smere ma len Zalobca. Neodkladné opatrenie zasadne neprejudikuje pravo, narok Zalobcu, ma
doCasny charakter, ktorého hranice su dané ustanovenim § 333 a nasl. CSP. Z uvedeného vyplyva,
Ze pre vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia musi ist o osved€enie takého stavu
pravnych (nie len faktickych) vztahov medzi Zalobcom a Zalovanymi, ktory vyZaduje do€asnu a rychlu
upravu pomerov medzi nimi sudom, t.j. naliehavost' situacie i po pravnej stranke, a taktiez o osvedcenie
ohrozenia naroku, ked jeho ohrozenie musi byt podloZzené konkrétnymi skutoénostami.

18. Pri nariadovani neodkladného opatrenia musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto opatrenie. Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Preukdzanie alebo aspor osvedc&enie skuto¢nosti odévodiujucich nariadenie
neodkladného opatrenia sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych
okolnosti z nich vyplyvajicich, ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. Ugelom
neodkladného opatrenia je totiz rychle a pruzné riedenie tej situacie, ktord vyZzaduje okamzity zasah
sudu. (pozri Uznesenie NajvySsieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2MCdo 3/2010).

19. PredovSetkym je potrebné poukazat' na to, Ze v ramci konania o nariadenie neodkladného opatrenia
je rozsah ,dokazovania“ podstatne zuzeny. Osved&ovanie na rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud
prostrednictvom oznadenych dékazov zistuje najvyznamnejSie skutoCnosti délezité pre rozhodovanie
o navrhu na neodkladné opatrenie. Vysledkom takéhoto postupu je to, Zze osved€ované skuto€nosti sa
sudu, so zretefom na vSetky okolnosti pripadu, javia pravdepodobné. (pozri Uznesenie Najvyssieho sudu
sp. zn. 2Cdo 104/2010, 2Cdo 105/2010).

20. Z uznesenia Okresného sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 6P/199/2017-14 zo dfia 15.12.2017 vyplyva,
Ze z funkcie opatrovnika pre osobu S.1. Z.K., F.. XX.XX.XXXX, C. XXXX, XXX XX R. F. Q. bola odvolana
osoba D. Z., F.. XX XX.XXXX, C. XXXX, XXX XX R. F. Q. a bol ustanoveny novy opatrovnik a to Mesto
Vranov nad Toplou.



21. Rozhodnutim PreSovského samospravneho kraja &islo 2683/2018/OPR- 002 zo dna 12. 2. 2018
rozhodol o umiestneni opatrovanca do domova socialnych sluZieb v sulade s § 38 zak. €. 448/2008 Z.
z. o socialnych sluzbach v zneni neskorsich predpisov.

22. Sud v danom pripade zhodnotil potrebu doCasnej upravy pomerov u€astnikov a neodkladné
opatrenia nariadil v snahe predist pripadnej ujme opatrovanca. Sud ma za to, Ze opatrovanec je v
zlom zdravotnom stave a je odkazany na pomoc inej osoby. V su€asnosti je opatrovanec umiestneny v
dome rodi€ov, ktory mu takuato starostlivost nedokazu poskytnuat, resp. ich starostlivost je nedostacujuca.
Nevydanim tohto neodkladného opatrenia by mohlo déjst’ k ohrozeniu zdravia opatrovanca a preto vydal
neodkladné opatrenie tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a ako to zdévodnil opatrovnik
opatrovanca.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Vranov nad Toplou pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



