Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 10Csp/150/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3517207547

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2018:3517207547.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s. r. 0., ICO: 35 724
803, so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, pravne zastipeny: TOMAS KUSNIR, s. r. o., ICO: 36
613 843, Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti Zalovanému: U. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom U.. E.. S.
XXX/XX, XXX XX U., o zaplatenie 5.000,- € s prisl., takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dha 14.02.2018 ¢. k.
10Csp/150/2017-61-sa zrusSuje.

Il. Konaniesazastavuje.
Ill. Ziadna zo stran n e m a narok na nahradu trov konania.

IV. Zalobcovi sud v r & t i sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 300,00 € po nadobudnuti pravoplatnosti
tohto uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela platobného systému, ktorym je Slovenska posta,
a.s.,CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 Kosice.

odovodnenie:

1. Podanim doru€enim tunajSiemu sudu dria 07.08.2017 sa Zalobca voci Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 5.000,- € s prislusenstvom a nahrady trov konania. Okresny sud Nové Mesto nad
Vahom vydal platobny rozkaz &. k. 10Csp/150/2017-61- zo dfia 14.02.2018, ktorym Zalovanému ulozil
povinnost, aby do 15 dni zaplatil Zalobcovi sumu 5.000,- € spolu s urokom z ome$kania vo vyske 8,05
% ro€ne zo sumy 5.000,- € od 03.12.2014 do zaplatenia a nahradil trovy konania titulom zaplateného
sudneho poplatku vo vyske 300,00 € a trov pravneho zastlpenia vo vyske 455,46 €. Zalovanému bol
platobny rozkaz doruceny dria 17.04.2018

2. Zalovany dorugil sudu diia 02.05.2018 odpor proti platobnému rozkazu, ktory odévodnil tym, Ze
Okresny sud Tren&in uznesenim €. k. 370dK/28/2018 zo dria 26.01.2018 vyhlasil na majetok Zalovaného
konkurz. Zalovany zaroven uviedol, Ze mu platobny rozkaz nebol doru¢ovany na adresu evidovanu v
registri obyvatelov, pri¢om zasielku prevzala jeho matka U. T., bytom U.. E.. 8. XXX/XX, XXX XX U.,
narodena dna 10.03.1954.

3. Podla § 265 ods. 1 Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,,CSP*), ak je mozZné vo veci samej alebo o jej
Casti rozhodnut na zaklade skutoCnosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sud nema pochybnosti, najma ak
tieto skuto€nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného
a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému ulozi, aby do 15 dni
od dorucenia zaplatil uplatnenu penaznu pohladavku alebo jej East’ a nahradil trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor.



4. Podla § 267 ods. 1 CSP, odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne odévodnit. Ustanovenie § 129
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP sa pri nedostatku vecného
oddvodnenia nepouzije. V odévodneni Zalovany opiSe rozhodujuce skuto€nosti, o ktoré opiera svoju
obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na ktoré sa odvolava, pripadne oznaci dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni. O tom musi byt Zalovany v platobnom rozkaze pouceny.

5. Podla § 267 ods. 3 CSP, ak ¢o len jeden zo Zalovanych poda v€as odpor s vecnym odovodnenim,
sud zru8i platobny rozkaz v celom rozsahu a nariadi pojednavanie. To neplati, ak ide o samostatné
spolo¢enstvo podla § 76 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>.

6. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany podal proti platobnému rozkazu v€as odpor s vecnym odoévodnenim,
sud vydany platobny rozkaz zrusil v celom rozsahu.

7. Podla § 167e ods. 1 zékona €. 7/2005 Z. z o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
nie ktorych zakonov (dalej ako ,ZKR") ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora mdze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo
sa povaZuje za nevymahatefnu (§ 166b).

8. Podlfa § 167a ods. 3 ZoKR, vyhladsenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povaZuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

9. Podla § 166a ods. 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len "rozhodujuci def"), b) budica pohladavka rugitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu. Podla ods. 2 pohladavky podla odseku 1 sa v
konkurze uplatfiuju prihlaskou.

10. Z Obchodného vestnika sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Trencin zo diia 26.01.2018 &. k.
370dK/28/2018, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku bol vyhlaseny konkurz na majetok diznika
U. T., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XX, XXX XX F., ktory je zalovanym v tomto konani. Sud zarover
ustanovil spravcu C.. D. M. a vyzval veritefov na prihlasenie pohfadavok a oddIZil diznika tak, Ze ho
zbavil vSetkych dlhov, ktoré mozu byt uspokojené v predmetnom konkurze v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu&ené z uspokojenia.

11. Z obsahu Zaloby bolo zistené, Ze pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym uzavrel zmluvu dna
20.11.2008 a dih sa stal splathym dria 02.12.2014. Z uvedeného je zrejmé Ze pohladavka Zalobcu vodi
Zalovanému vznikla eSte pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz na majetok
Zalovaného a neméze byt o nej rozhodnuté v tomto konani. Preto s ohladom na ustanovenie § 167e
ods. 1 v spojeni s § 166 ods. 1 ZKR sud konanie zastavil.

12. Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok v zneni zdkona ¢&. 87/2017 Z.
z. (dalejlen ,C. s. p.“), ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

13. Podla § 262 ods. 1 C. s. p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14. Nahradu trov konania sud Ziadnej zo stran sporu nepriznal, nakolko s ohfadom na dévod zastavenia
konania nie su dané podmienky pre posudzovanie Uspechu vo veci, resp. procesného zavinenia na
zastaveni konania.

15. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zdkona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia



o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

16. Podla § 11 ods. 8 zakona o sudnych poplatkoch ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol
na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zékona, 6a) vratia sa
navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

17. Podla § 11 ods. 10 zakona o sudnych poplatkoch v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku
sa uvedie aj oznacenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu
zname, v tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo U&tu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

18. KedZe Zalobca za podanie Zaloby zaplatil sudny poplatok vo vyske 300,00 €, sid mu ho vzhladom
na zastavenie konania v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami vratil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



