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Uznesenie

Okresny sud Tren¢in samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom, v trestnej veci odsudeného G. C., nar.
XX XX.XXXX v V., trvale bytom Y. XXXX/XX, V. - u Y., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS
Dubnica nad Vahom, rozhodujuc na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom 5.
septembra 2018 o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. navrh odsiudeného G. C., nar.
XX XX XXXX na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamieta.

odovodnenie:

07.06.2018 bol Okresnému sudu TrenCin doru€eny navrh odsudeného G. C., nar. XX.XX.XXXX na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

V odévodneni navrhu odsudeny uviedol, Ze sfubuje, Ze po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
bude viest riadny Zivot. Trest mu bol dostatoénym ponaucenim, vie, ako sa ma spravat’ na slobode. Do
prace sa méze vratit hned po prepusteni. Taktiez ma kde byvat.

Ma chorého otca a poméaha babke s pracami okolo domu. Prosi na kolenach, po prepusteni bude viest
riadny Zivot bez priestupkov. Pracovat bude kusok od domu.

Zo skrateného vypisu sud zistil, Ze bol odstdeny trestnym rozkazom Okresného sidu Cadca sp. zn.
2T/147/2017 zo dinia 30.10.2017 pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. a) Tr. zak., za €¢o mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 1 rok so zaradenim do Ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia, a ktorého vykon nastupil 13.04.2018 a ktory ma predpokladane
vykonat' 13.04.2019. Nasledne ma nastupit’ vykon trestu odnatia slobody v trvani 4 mesiace, ktory
mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T/52/2016 zo dfa 26.05.2016 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T/52/2016 zo dria 09.10.2017 (o neosved&eni sa v
skusobnej dobe), a to prec€in podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak.. Tento trest ma predpokladane vykonat
13.09.2018. Potom ma este nastupit’ vykon trestu odnatia slobody v trvani 10 dni, ktory mu bol uloZzeny
trestnym rozkazom Okresného sidu Cadca sp. zn. 3T/1/2017 zo diia 05.01.2017 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T/1/2017 zo dila 16.05.2018 (o premene pefiazného trestu), a to predin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zék.. Tento trest m& predpokladane
vykonat' 23.09.2018.Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla
skrateného vypisu klienta od 03.07.2018.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odstdeny je slobodny, bezdetny, ma stredné
odborné vzdelanie bez maturity, povodnym povolanim elektromechanik strojov a zariadeni.

Do vykonu trestu bol predvedeny diia 13.04.2018 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody Zilina, kde nebolo vzdy jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej
urovni. Nedostatky sa vyskytli v oblasti udrziavania poriadku a uloZenia osobnych veci a pri $etrnom
zaobchadzani so zverenymi vecami.



Dria 02.05.2018 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej
len ,ustav®). Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s ustavnym poriadkom a Casovym
rozvrhom dfia, bol umiestneny do skupiny odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B*.

Adaptéacia na podmienky v Ustave prebehla bez problémov. Plnenie elementarnych povinnosti je na
dobrej urovni. Spravanie k personalu ma slusné, otvorené, podriadivé, pokyny a nariadenia pini. V
skupine odsudenych konflikiné situacie a vztahové problém nevyvolava. K svojej trestnej €innosti
zaujima formalne kriticky postoj.

Vo svojom volnom ¢&ase Cita, sleduje televiziu, poCuva radio, zu€astiiuje sa vychadzok. Do aktivit z
ponukového listu kultirno-osvetovej ¢innosti sa doposial nezapajil.

Do pracovného procesu nebol zaradeny zo zdravotnych dévodov. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného sa zapaja, vykonava najma prace suvisiace s Cistotou, poriadkom sektoru a jeho
okolia.

Kontakt udrziava s matkou a otcom iba formou koreSpondencie. Pravo na navstevu a telefonovanie
nevyuziva.

Pocdas doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.

Program zaobchadzania mu doposial nebol stanoveny z dévodu kratkeho pobytu vo vykone trestu.
Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho
zlyhania. Za rizikové faktory sa povaZuje opakované pachanie trestnej Cinnosti a Casté pozZivanie
alkoholu.

Zaverom hodnotenia ustav konStatuje, Ze odsudeny diastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie, avSak ustav jeho podmienené prepustenie neodporuca.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
patkrat sudne trestany (v prvom pripade sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny), a to za r6znorodu
trestnu Cinnost. Vo vykone trestu odiatia slobody je sice prvykrat, vykonavat vdak bude minimalne Styri
uloZené tresty odriatia slobody (okrem vy$sie uvedenych aj odstdenie Okresnym stdom Zilina pod sp.
zn. 0T/50/2017).

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
u odsudeného doslo k zmene, tento dostal disciplindrne pokarhanie za nenastupenie na vydaj stravy.
Zaver hodnotenia vSak zostal nezmeneny.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsideného zamietnut, a to s
prihliadnutim na neodporuc¢acie stanovisko Ustavu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti. Vonku ma tehotnu priatelku, ktora
sa nemohla zo zdravotnych dévodov dostavit’ na verejné zasadnutie, nakolko na buduci mesiac sa im
narodi dieta a pre dieta nema ni¢ kipené. V pripade podmieneé&ného prepustenia by pracoval v dvoch
zamestnaniach a tak by chcel jeho rodinu uzivit. Vykon trestu mu bol dostatoénym ponauéenim. Slubuje,
Ze povedie riadny Zivot. Vonku ho €aka rodina, o ktoru sa musi postarat. Je ¢lenom dobrovolného
hasi¢ského zboru v obci. Oni mu vybavili pracu a vedeli by sa za neho zarucit, Ze povedie riadny Zivot.
Ma chorého otca. Mama chodi na tyZdriovky. Chce pomahat rodi€¢om a priatelke.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por.: ,O podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.”

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak.: ,Sud mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.*

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. ,Pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.”

Z ustanoveni upravujucich moznost' podmienecného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody §
66 Tr. zak. vyplyva, ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je
kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery uloZzeného
a nariadeného trestu odnatia slobody (formalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukdazal polepSenie a mdze sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj.
Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy (dve materidlne podmienky). § 66 ods. 1 Tr
zak. vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej progndzy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, ako aj s prihliadnutim na to, ¢o odsudeny uviedol pri jeho
vysluchu na verejnom zasadnuti, dospel k zaveru, Ze u odsudeného je sice splnena formalna podmienka
na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ale nie je u neho splnena podmienka
materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze navrh odsideného nie je s poukazom na § 66
ods. 1 Tr. zakona dovodny.

Pokial ide o druhu z&konnu (prva materialnu) podmienku, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti (pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych
noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody) a spravanim preukazal polepSenie, tak v
danom pripade sa uz tato podmienka nejavila ako splnena. Potrebné je tu poukazat na hodnotenie
ustavu, v zmysle ktorého spravanie sa a vystupovanie odsudeného nebolo vzdy na pozadovanej
urovni. Nedostatky sa vyskytli v oblasti udrziavania poriadku a uloZenia osobnych veci a pri $etrnom
zaobchadzani so zverenymi vecami. Rovnako, v obdobi od podania Ziadosti o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody do rozhodnutia sudu, odsudenému bolo udelené disciplinarne
pokarhanie za nenastupenie na vyda;j stravy.

Nebola tieZ u odsudeného splnena tretia zakonna (druha materialna) podmienka, Ze je od neho
mozné dévodne oCakavat vedenie riadneho Zivota na slobode a Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho
recidivy. Tu sud prihliadol predovSetkym na skuto€nost, Ze odsudeny bol uz patkrat sudne trestany,
pricom v trestnej veci Okresného sidu Cadca sp. zn. 3T/52/2016 sa neosvedgil v skuSobnej dobe
podmiene&ného odkladu vykonu trestu odhatia slobody. Odsudenému tak bola dana viacnhasobne
moznost preukazat’ spolo€nosti svoju napravu a schopnost’ viest riadny Zivot, avSak odsudeny tuto
moznost nevyuZil, nakofko sa aj nadalej dopustal dalSej trestnej Cinnosti. Vzhlfadom na uvedené mozno
charakterizovat osobu odsudeného ako osobu so sklonom k pachaniu trestnej Cinnosti, pri¢om od
jej pachania odsudeného neodradila ani hrozba nariadenia vykonu trestu odnatia slobody z dévodu
neosvedCenia sa v skuSobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu odfiatia slobody.

V tomto smere tieZ sud povazuje za potrebné dodat, Ze pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni
odsudeného musi vychadzat v prvom rade zo zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odriatia
slobody, pretoZe iba osoby podielajice sa na prevychove odsudeného, mézu podat’ objektivny obraz o
stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skuto€nosti, ktoré by zaver hodnotenia Ustavu ako aj
jeho neodporu&aci charakter spochybriovali.

Zohladrujuc vy$Sie uvadzané skuto€nosti sud navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



