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Uznesenie

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Beaty Sutakovej a prisediacich
Heleny Schnirerovej a Anny Papcunovej, o ziadosti odsudeného V. F.T., N.. XX XX.XXXX o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 05. septembra 2018
v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku sud navrh odsideného
V. F, No XXX XXXX M. T., C. A. S., N. W. XXX/XX, Y.. T, t. &. UVV a UVTOS Pre$ov o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok
zo dina 7.4.2014, sp. zn. 8T/24/2009 v trvani 7 (sedem) rokov a 5 (pat) mesiacov zamieta.

odovodnenie:

Dha 10.07.2018 podal odsudeny V. F. prostrednictvom svojho obhajcu Ziadost o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok
zo diia 7.4.2014, €. k. 8T/24/2009-437 vo vymere 7 (sedem) rokov a 5 (pat) mesiacov so zaradenim do
ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. V Ziadosti uviedol, Ze uz vykonal viac ako dve tretiny trestu,
pricom vo vykone trestu si plnil a pIni riadne svoje povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie,
z ktorého doévodu ziada o podmienecné prepustenie z vykonu predmetného trestu.

Na verejnom zasadnuti siud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim listinnych
dbkazov, a to Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie, odpisu registra trestov, hodnotenia
odsudeného, skrateného vypisu klienta, podstatného obsahu spisu Okresného sudu RuZzomberok. sp.
zn. 8T/24/2009 a osobného spisu odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanej ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu trva v celom rozsahu. Dalej uviedol, Ze stalo sa &o sa stalo, uz to olutoval, v Zivote uz nechce
skonéit’ v base, ponaucil sa, doteraz sa orho starala mama a starka, je najvyssi €ast zac¢at normalne
Zit a poméct mame. Pocas vykonu trestu sa sprava dobre, spini o treba, doposial bol 5x odmeneny,
a to za rajony, za samospravu, za robotu, Sili topanky, za Cistotu izieb, oddielu, slusné spravanie, bol aj
3x potrestany, a to za to, Ze prehltol Srubky, nakolko 5 rokov sedel, tak to nafho prislo, potom dostal
pokarhanie za nevie €o. Predstavu do budidcna ma taku, ze vo vykone trestu chodil do Skoly za stolara,
bavi ho robit' s drevom.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patkrat sudne trestany, a to rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok, sp. zn. 1T/186/2008 zo dria 26.1.2008 pre trestny ¢€in podfa § 20 k §
212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na podmienecny trest odfatia slobody 5 mesiacov so skusobnou
dobu v trvani 1 rok; ktory vyrok o treste bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
1T/195/2008 zo diia 18.5.2009, ktorym sud uznal odsudeného vinnym pre trestny ¢in podfa § 20 k
§ 175 Trestného zakona a uloZil mu suhrnny trest 10 mesiacov, ktorého vykon podmienecne odloZil
na skusobnu dobu v trvani 2 roky, za su¢asného zruSenia vyroku o treste ulozeného mu rozsudkom



Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/186/2008. Dalej bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
RuZomberok sp. zn. 8T/77/2010 zo dha 7.11.2012 pre trestny €in podla § 20 k § 194 ods. 1, 2 pism. a),
§ 360 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona, pri¢om sud upustil od uloZenia dalSieho trestu vzhfadom na
odsudenie ulozené mu rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/24/2009 zo dfia 7.4.2014
pre trestny €in podla § 14 k § 199 ods. 1, 2 pism. a), § 246 ods. 1, § 20 k § 422 ods. 1 Trestného
zakona k nepodmiene&nému trestu odfiatia slobody 7 rokov a 5 mesiacov v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia, pricom uloZeny trest je suhrnny a trest ulozeny rozsudkom Okresného
sudu RuzZomberok sp. zn. 1T/195/2008 v spojitosti s rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
1T/186/2008 bol zruseny. Poslednykrat bol odsudeny rozsudkom Okresného sidu RuZzomberok sp. zn.
1T/15/2014 zo dha 5.5.2014 pre trestny &in podla § 20 k § 194 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona,
pricom sud upustil od uloZenia dalSieho trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 8T/24/20009.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Presov zo dia
13.07.2018 sud zistil, Ze odstdeny bol do vykonu trestu predvedeny dna 21.06.2012 do Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody Zilina, priom jeho spravanie a vystupovanie v
tomto obdobi bolo prevazne na poZadovanej urovni a v pedagogickej dokumentéacii odsudeného z tohto
obdobia je evidovany jeden negativny poznatok tykajuci sa nedodrziavania poriadku na izbe. Adaptaciu
pocas tohto obdobia narusila taktieZ hospitalizacia v Nemocnici pre obvinenych a odstidenych a Ustave
na vykon trestu odfatia slobody Tren&in z dévodu prehltnutia cudzieho predmetu. Dria 20.11.2012
bol odsudeny premiestneny do Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody
Predov a nasledne diia 27.11.2012 do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove
UVvVaUVTOS Presov, kde jeho spravanie v uréenom oddiele bolo prevazne na poZzadovanej Urovni, v
obdobi od 6.12.2012 do 6.3.2013 bol pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s dohfadom Z., kde
za dlhodobé vzorné spravanie a plnenie si povinnosti na pracovisku mu bola udelena disciplinarna
odmena pochvala. V obdobi jun 2013 az jul 2013 mal odsudeny evidovanych viacero kladnych poznatkov
suvisiacich s dlhodobym vykonom réznych upratovacich prac, za ¢o mu bola nasledne udelena dna
06.08.2013 disciplinarna odmena pochvala. V obdobi, ked bol odstudeny preeskortovany do Ustavu
na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zilina z dévodu vy$etrovacich dkonov,
opakovane bol hospitalizovany v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Trencin z dovodu prehltnutia cudzieho predmetu. Po skongeni vySetrovacich ukonoch
a stabilizovani zdravotného stavu bol menovany dia 05.11.2013 preeskortovany do oddelenia vykonu
trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove UVVaUVTOS Presov , kde pokragoval v pIneni svojich
povinnosti. Dfia 20.12.2013 mu bola udelena disciplinarna odmena pochvala za aktivny pristup k
povinnostiam v kruzku Sikovnych ruk. Diia 12.02.2014 bol menovany umiestneny do vézby do Ustavu
na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Zilina z dévodu obnovy konania. Vazba
prebiehala v Standardnom rezime. Spravanie a vystupovanie obvineného pocas sledovaného obdobia
bolo na pozadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov reSpektoval. Interné normy mal osvojené.
Po ukon&eni obnovy konania bol odsudeny nasledne preeskortovany naspat do oddelenia vykonu
trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody PresSov do oddielu s diferenciaénou skupinou ,B“. V danom ustave bol od septembra 2014
zaradeny do projektu na ziskanie stredného odborného vzdelania (sekundarneho) osdb vo vykone trestu
odniatia slobody, v trojro€énom u¢ebnom odbore stolar. Povinnosti vyplyvajluce zo vzdelavania si plnil bez
nedostatkov, avSak Studium nedokongil. Vo volnom &ase bol lenom viacerych zaujmovych kruzkov, a
to kruzku Sikovnych ruk, Sportovo-kombinovaného krizku a futbalového kruzku. Takisto sa zucastrfioval
oddielovych predndsok a besied s réznou osvetovou tematikou. Pracovne zaradeny nebol, dlhodobo
v3ak vykonaval uréené rezimové &innosti v oddiele a ubytovni odsudenych. Dfia 16.01.2015 a nasledne
09.03.2016 za dlhodobé a vzorné vykonavanie upratovacich prac v oddiele B2 a spolo&nych priestoroch
ubytovne odsudenych mu bola udelena disciplinarna odmena pochvala. Odsudeny bol diia 30.07.2016
zvoleny v tajnych vofbach oddielu B2 za ¢lena samospravy zodpovedného za kultimo-osvetovu €innost
a vzdelavanie. Vzhfadom na vyskytnuté nedostatky v priebehu vykonu trestu bol dria 17.09.2016
odvolany z tejto pozicie. Vykonom trestu postupne dochadzalo v celkovom pristupe k negativnym
zmenam, ktoré sa prejavili viacerymi nedostatkami a to konkrétne: dia 18.09.2016 a dfia 26.05.2016 si
odsudeny neplnil povinnosti uloZzené zdkonom a ustavnym poriadkom, neplnil prikazy prisludnika zboru
a dniia 25.05.2016 nadvazoval kontakty s inymi osobami. Z dévodu neplnenia stanoveného programu
zaobchadzania v diferenciaénej skupine ,B“ bol dnha 05.06.2017 schvaleny navrh na umiestnenie
menovaného do oddielu s diferenciatnou skupinou ,C“. Odsudeny v tomto obdobi sa opakovane
pokusil sebaposkodit prehltnutim cudzieho predmetu a pre potrebu realizacie dalSich metdd a postupov



zaobchéadzania a na prehibenie Géelu vykonu trestu bol preto diia 07.06.2017 umiestneny do oddielu
Specializovaného zaobchadzania, kde sa nachadza dosial. Spravanie a vystupovanie odsudeného
pocas jeho umiestnenia v oddiele Specializovaného zaobchadzania je mozné hodnotit prevazne ako
stabilizované, aj ked i v tomto oddiele sa vyskytol jeden zaporny poznatok tykajuci sa verbalneho
konfliktu s inym odsudenym. Menovany nebol v oddiele Specializovaného zaobchéadzania pracovne
zaradeny zo zdravotnych doévodov. V nepravidelnych fazach sa v8ak zu&astriuje uréenych reZzimovych
¢innosti v oddiele, kde je predpoklad ich zvladnutia a taktiez sebaobsluznych €innosti v ramci izby. V Case
osobného volna sa nepravidelne zapaja do akcii organizovanych v ramci kultumo-osvetovej €innosti,
do prednasok a besied so vieobecnou osvetou, legislativnej a socialnej osvety formou komunitnych
stretnuti. Bol uCastny aj jednej terapeutickej skupiny a jedného skupinového poradenstva, kde bol
dostato€ne participujucim €lenom, v su€asnosti je clenom diskusnej skupiny. Poas doterajSieho vykonu
trestu bol odsudeny péatkrat disciplinarne odmeneny, pricom dha 25.7.2018 doslo eSte k jednému
kladnému poznatku tykajucemu sa vykonavania Cistiacich prac a udrzby skladu. Disciplinarne potrestany
nebol.

Jeho resocializaéna progndza sa javi ako nepriazniva, priCom riziko socialneho zlyhania do buducna
je vysoké, a to vzhladom na opakovanu trestnu ¢innost, dlhodobu nezamestnanost’ a ¢asté pozivanie
alkoholu Na zaklade uvedeného odsudeny Ciasto¢ne preukazuje splinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie, z ktorého dévodu riaditel' istavu odporu¢a odsudeného z vykonu trestu odriatia slobody
podmienecne prepustit s dohladom.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Presov
je zrejmé, Ze odsudeny odo dha 12.2.2014 vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok. sp. zn. 8T/24/2009, so zapocitanim vazby od 12.2.2014 do
7.4.2014 a predchadzajuceho vykonu trestu od 21.6.2012 do 12.2.2014.

Zo spisu Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/24/2009 sud zistil, ze rozsudkom zo dfia 28.10.2009
bol V. F. uznany vinnym zo zlo€inu znasilnenia podla § 199 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona v $tadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona (v bode 1./) a pre€inu poskodzovania cudzej veci podla
§ 246 ods. 1 Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a
precinu podpory a propagacie skupin smerujucich k potlageniu zakladnych prav a slobdd podla § 422
ods. 1 Trestného zakona spachany formu spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona (v bode 2./),
za ¢o mu sud ulozil suhrnny trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast) rokov a 5 (pat) mesiacov, pre
vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia,
za sucasného zruSenia rozsudku Okresného sudu Ruzomberok zo dfa 18.2.2009, sp. zn. 1T/195/2008.
Zaroven mu sud ulozil trest prepadnutia veci - 2 ks sprejov. Na zaklade podaného odvolania okresného
prokuréatora, Krajsky sud v Ziline uznesenim zo dila 14.4.2010, &. k. 3To/24/2010-273 zrusil predmetny
rozsudok vo vyroku o vine pre pokus zlo€inu znasilnenia podfa § 14 ods. 1, § 199 ods. 1, 2 pism. a)
Trestného zakona a vo vyroku o treste a vratil okresnému sudu, aby vec v potrebnom rozsahu znovu
prejednal a rozhodol.

Nasledne Okresny sud Ruzomberok rozsudkom zo dfia 9.2.2011, &. k. 8T/24/2009-342 uznal V. F., pri
nezmenenom vyroku o vine v bode 2./, vinnym v bode 1./ za zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1,
2 pism. a) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, za ktoré mu ulozil
suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 11 (jedenast) rokov a 9 (devat) mesiacov, pre vykon ktorého
ho zaradil na vykon trestu odfatia slobody do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,
za sucasného zrusenia rozsudku Okresného sudu Ruzomberok zo dia 18.2.2009, sp. zn. 1T/195/2008.
Proti predmetnému rozsudku podal V. F. odvolanie, na zaklade ktorého Krajsky sud v Ziline rozsudok
prvostupfiového sudu zrudil a pri nezmennom vyroku o vine v bode 2./ rozsudku Okresného sudu
RuZomberok zo dfia 28.10.2009 uznal ho vinnym pre pokus znasilnenia podla § 14 ods. 1, § 199 ods. 1,
2 pism. a) Trestného zakona a ulozil mu suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 11 (jedenast) rokov a
9 (devat) mesiacov, pricom pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia, za
sucasného zruSenia vyrokov o treste rozsudku Okresného sudu Ruzomberok zo dfia 18.2.2009, sp. zn.
1T/195/2008 a rozsudku Okresného sudu Ruzomberok zo dfia 26.1.2009, sp. zn. 1T/186/2008.

Na zaklade navrhu na povolenie obnovy konania, Okresny sud RuZomberok uznesenim zo dha
12.2.2014, &. k. 1Nt/52/2013-45 povolil obnovu konania vo veci Okresného sud Ruzomberok sp. zn.
8T/24/2009 zo dia 28.10.2009 pre pokus zlo€inu znasilnenia podfa § 14 ods. 1, § 199 ods. 1, 2 pism. a)
Trestného zakona a zrusil vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom Okresného sud Ruzomberok sp. zn.



8T/24/2009 zo diia 28.10.2009, ako aj vSetky rozhodnutia, ktoré na tento vyrok obsahovo nadvazuju.
Zaroven rozhodol o vzati V. F. do vazby. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost' 12.2.2014.
Nasledne Okresny sud Ruzomberok rozsudkom zo dfia 7.4.2014, €. k. 8T/24/2009-437 uznal V. F., pri
nezmenenom vyroku o vine uvedenych v rozsudku Okresného sudu RuZzomberok sp. zn. 8T/24/2009 zo
dria 28.10.2009 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3To/24/2010 zo diia 14.4.2010
a rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/24/2009 zo dfia 9.2.2011 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3To/32/2011 zo diia 19.5.2011, a odsudil ho k sihrnnému trestu odfiatia
slobody vo vymere 7 (sedem) rokov a 5 (pat) mesiacov, pre vykon ktorého trestu ho zaradil do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Zaroveh zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Ruzomberok zo dria 18.2.2009, sp. zn. 1T/195/2008 a vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
RuZomberok zo dfia 26.1.2009, sp. zn. 1T/186/2008. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 7.4.2014.
UloZeny trest odsudeny nastupil dha 7.4.2014, pricom do vykonu trestu mu sud zapodital vazbu od
12.2.2014 do 7.4.2014 a vykon trestu od 21.6.2012 do 12.2.2014.

Dalej z osobného spisu odstudeného sud zistil, Ze odstidenému bola dfia 6.3.2013 za vzorné plnenie
si svojich pracovnych povinnosti uloZzena disciplinarna odmena - pochvala. Taktiez dia 6.8.2013 mu
bola za dlhodoby a vzorny vykon ,rajénov®, dha 20.12.2013 za aktivny pristup k povinnostiam v
krazku Sikovnych ruk, dha 16.1.2015 za dlhodobé a vzorné vykonavanie upratovacich prac v oddiele a
spolo&nych priestoroch v obdobi od aprila do decembra roku 2014 a dia 9.3.2016 za dlhodobé a vzorné
vykonavanie upratovaCskych prac a sluzieb udelena disciplinarna odmena - pochvala. Dfa 27.3.2017 za
aktivny pristup pri vykonavani prac pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v obdobi od marca 2016
do 27.3.2017 mu bola udelena disciplinarna odmena - zahladenie disciplinarneho trestu vykonaného
dna 18.9.2016. Okrem tychto disciplinarnych odmien boli odsidenému v priebehu vykonu trestu uloZzené
disciplinarne tresty, a to dia 18.9.2016 pokarhanie, ktoré bolo nasledne zahladené. Dfia 25.5.2017 bol
odsudenému uloZeny disciplinarny trest - celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 10 dni,
dnia 31.5.2017 disciplinarny trest - pokarhanie, dfia 31.5.2017 disciplinarny trest - celodenné umiestnenie
do uzavretého oddielu na dobu 5 dni, ktory mu bol nasledne rozhodnutim zo dia 10.8.2017, vzhladom
na nemoznost jeho vykonu pre zdravotny stav odsudeného, odpusteny

Prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov vzhladom na vykonané dokazovanie, zavaznost trestnej
ginnosti a poget odsudeni, negativne hodnotenie UVTOS svedgiace o neplneni povinnosti odsudenym,
nakolko odmeny boli starSieho data, navrhla ziadost odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietnut.

Obhajca navrhol Ziadosti odsudeného vyhoviet a odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody
podmienedne prepustit, nakolko on neZiada o odpustenie trestu, ale v podstate o jeho prediZenie, kedze
v pripade podmienecného prepustenia mu sud uréi skusobnu dobu dihSiu ako je zvySok trestu, po€as
ktorej bude sud sledovat’ jeho spravanie. Uviedol, Ze odsudeny doposial nebol vo vykone trestu odnatia
slobody, nikdy neporusil podmienku, o podmienené prepustenie z vykonu trestu ziada po prvykrat,
pri¢om dve tretiny trestu mu uplynuli uz viac ako pred rokom. Dalej poukazal na vek odstideného v &ase
spachania skutku, to, Ze neslo o majetkovu trestnu €innost, ktora by odévodriovala obavu, Ze bude v
pachani trestnej €innosti pokraCovat, ako aj na charakter disciplinarnych previneni odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1, 2 Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polep3enie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom uUstave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudeny spifia formalne podmienky na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (narok na podmiene&né prepustenie mu vznikol 4.4.2017), avdak nespifia podmienky
materialne. Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je
preukazanie, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polepSenie, za su€asného preukazania, ze sa od odsideného mbze oCakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Vzhladom na vykonané dokazovanie je sud toho nazoru, Ze u odsudeného je dana dévodna pochybnost,
Ze u neho mozno oc¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a dospel k zaveru, Ze na prevychovu
odsudeného V. F. bude potrebné podsobit vykonom trestu odnatia slobody vo vymere 7 rokov a 5
mesiacov, akd mu bola uloZzena rozsudkom Okresného sudu RuZomberok zo dha 7.4.2014, €. k.
8T/24/2009-437 (pri nezmenenom vyroku o vine uvedenych v rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 8T/24/2009 zo diia 28.10.2009 v spojeni s uznesenim Krajského stdu v Ziline sp. zn. 3T0/24/2010
zo dfia 14.4.2010 a rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/24/2009 zo dna 9.2.2011 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3To/32/2011 zo dha 19.5.2011). Uvedenému
zaveru nasvedCuje najma spravanie odsudeného pocas vykonu trestu odriatia slobody, ktoré nebolo
neustale v sulade s Ustavnym poriadkom, kedZe po€as vykonu trestu boli v jeho spravani zaznamenané
viaceré zaporné nedostatky, a aj ked mu bolo udelenych 6 disciplinarnych odmien, vzhladom na dizku
doby vykonu trestu odhatia slobody (spolu s vazbou), je polet tychto odmien nizky a vacSinou su
starSieho data a teda spravanie odsudeného nepoukazuje na to, Ze sa polepsil. Taktiez je potrebné
poukazat na jeho nekriticky postoj k pachaniu trestnej Cinnosti, kedZe doposial bol patkrat sudne
trestany, priCom poslednykrat sid upustil od ulozenia dalSieho trestu vzhfadom na trest ulozeny mu
rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/24/2009, ktory v su€asnosti vykonava. Z uvedenych
dovodov, podfa nazoru sudu, odsudeny doterajSim spésobom vykonu trestu neprejavil snahu po
naprave v takom rozsahu, ktory by odévodnoval jeho podmieneéné prepustenie, omu nasvedZuje aj
jeho resocializacna progndza, ktora sa javi ako nepriazniva vzhladom na opakovanu trestnu €innost,
dihodobu nezamestnanost a ¢asté poZivanie alkoholu, z ktorého dovodu riziko socidlneho zlyhania do
buducna je vysoké.

KedZe podlfa nazoru sudu doposial vykonany trest nemal na odsudeného dostatoény vychovny
vplyv a podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je mozZnost, nie povinnost sudu,
sud nerozhodol o prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, aby tak zabezpedil ¢o
najefektivnejSiu napravu tym, Ze odsudeny uloZeny trest vykona. Z uvedenych dévodov sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Zziadost odsudeného o jeho podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu PresSov na Krajsky sud v PreSove.



