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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin sudkyriou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
R. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Y. €. XX, t.&. v starostlivosti navrhovatelky, dieta rodi€ov - matka:
R. J., rod. Q., nar. XX XX.XXXX, trvalo bytom Y. XX, t.&. Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon trestu
odniatia slobody Zilina a otec: R. J., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom Y. XX, t.&. v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody, X. maloleté dieta zastipené opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Dolny Kubin, v konani o navrhu R. J., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom Y. XX, na zverenie maloletého
dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje mal. R. J., nar. X XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti jeho sestry R. J., nar.
XXX XXXX.

II.R. J., nar. XX.X.XXXX je opravnena a povinna vykonavat osobnu
starostlivost o0 mal. R. J., nar. X.XX.XXXX v rovhakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia, ma pravo
zastupovat mal. R. a spravovat jeho majetok iba v beznych veciach.

lll. R. R. J., rod. Q. je povinna platit na vyzivu mal. R.umu vo vySke 30 % mesacne zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené dieta podla § 2 zakona NR SR €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich zmien, aktualnej pre dany mesiac, za ktory je podla
tohto rozsudku povinna do buducna platit’ vyzivné a to vzdy do kazdého 20. dfia v mesiaci vopred na
uget Uradu préce, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, po&nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Otec |. je povinny platit na vyzivu mal. R. sumu vo vyske 30 %

mesacne zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené dieta podfa § 2 zakona NR
SR €. 601/2003 Z. z. o zZivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich zmien, aktualnej pre dany mesiac, za ktory je podla tohto
rozsudku povinny do buddcna platit vyzivné a to vzdy do kazdého 20. dia

v mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin,

pocnuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

V.Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin €.k. 2P/101/2014-63 zo
dna 16.12.2014 v Casti o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti vo¢i mal. R.
J..

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1/ Navrhom doru¢enym sudu 12.04.2018 navrhovatelka ziadala, aby sud zveril jej maloletého brata R.
do jej ndhradnej osobnej starostlivosti. V odévodneni navrhu uviedla, Ze manzelstvo jej rodi¢ov bolo
rozsudkom OS Dolny Kubin ¢.k. 2P/101/2014-63 zo dna 16.12.2014 rozvedené. Ma dvoch surodencoyv,
t.C. plnoletu Q. J., nar. X. X.XXXX a R. J., nar. X.XX.XXXX, ktory je eSte malolety a je zvereny do osobne;j
starostlivosti matke. Byvaju spolo€ne s matkou v dvojpodlaznom kompletne vybavenom rodinnom dome,
ktory je vo vlastnictve otca a na dom je uvalena exekucia. Otec je t.€. vo vykone trestu odnatia slobody
v X. nad Y. z dévodu nepovoleného odberu elektrickej energie a jeho trest bol navySeny z dévodu
zanedbania povinnej vyZivovacej povinnosti. V ¢ase, ked sa zdrziaval v domacnosti, nadmerne poZival
alkoholické napoje, bol nezamestnany a dochadzalo k ¢astym sporom s matkou. Brat navrhovatelky
navstevuje 8.B. triedu ZS R... Ona je Ziackou 5. roénika Strednej odbornej $koly obchodu a sluzieb
v E. Q. a tento rok kon¢i Stidium zavere€nou maturitnou skuskou. Kazdé poobedie sa spolo¢ne s
bratom maloletym R. vracia do domaceho prostredia, kde spolo€ne zabezpec€uje chod doméacnosti,
stravovanie a udrziava domacnost v €istote. V minulosti boli zo strany uradov prijaté rézne opatrenia.
Rozsudkom OS Dolny Kubin €.k. 2P/110/2015-26 zo dha 3.12.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 5.1.2016, bolo nariadené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 2 pism. b/ Zakona o rodine (dalej
len ,ZoR") a sud urcil dohlfad nad vychovou maloletych deti na dobu 12 mesiacov od nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku. Uznesenim OS Dolny Kubin ¢. 8P/31/2017 z 1.6.2017, ktory nadobudol
pravoplatnost’ 30.6.2017 bolo nariadené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 2 pism. d/ ZoR, povinnost
zUcastnit sa iného odborného poradenstva. Efekt tychto opatreni mal len kratkodoby charakter a po
Case sa rodinné problémy spésobované najma nadmernym pozivanim alkoholu zo strany ich matky,
vratili. Matka odmietla podrobit’ sa protialkoholickému lie€eniu, ktoré jej bolo niekolkokrat navrhnuté.
Stale CastejSie dochadza k obdobiam, v ktorych je matka niekolko dni az tyzdhov v podstate nepretrzite
pod vplyvom alkoholu. Opusta domacnost a nie je schopna plnohodnotne sa postarat o maloletého
R.. V tomto Case vSetku starostlivost o maloletého R. zabezpeluje ona ako jeho sestra. Aktuélne je
matka kazdodenne pod vplyvom alkoholu a deje sa tak uz od tyZdna pred velkono&nymi sviatkami
2018 a do dna podania navrhu neprestala pozivat’ alkohol. V €ase intoxikacie nechodi ani do prace,
ani sa nezaujima o svoje deti. V poslednych drioch bez povolenia a vedomia obyvatelov majitefov
nehnutelnosti v Y., sa zdrziava v ich domacnosti. Toto spdsobuje spory v obci a maju vedomost, Ze bolo
voCi ich matke podané v tejto veci aj trestné oznamenie, priCom sa zvaZuje aj spisanie peticie vo i jej
osobe obyvatelmi obce. Zaroven ziadala o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1,2
Civilného mimosporového poriadku.

2/ Navrhovatelka na pojednavani dna 4.7.2018 zotrvala na podanom navrhu. Problémy v ich rodine boli
uz dlhy €as a vSetci surodenci drZia spolu a pomahaju si. Pomahala so starostlivostou o brata R., aj v
Case ked mama nebola este vo vazbe. V sucasnosti byvaju spolu traja surodenci, ona, R. a sestra Q.,
ktora je v maturitnom roéniku. vztahy medzi nimi su dobré. Zvlada starostlivost o R. a rozumeju si spolu.
Brat v Skole nemal Ziadne vazne problémy, teraz nastupuje do 9. ro€nika. Jej zdravotny stav je dobry.
Zamestnala sa a zatial dostala mzdu za prvy odpracovany mesiac.

3/ Opatrovnik na pojednavani dna 4.9.2018 suhlasil so zverenim mal. R. do nahradnej osobnej
starostlivosti. V rodine uz je dlhodoby problém a v rodine boli vykonavané Setrenia a bolo rozhodované
o viacerych opatreniach.

4/ Sud konal a rozhodol v nepritomnosti rodi¢ov mal. R., ktori su v su€asnosti obaja vo vykone, matka
vo vykone vazby a otec vo vykone trestu odfatia slobody. Obaja sa vo veci pisomne vyjadrili a dali
suhlas pojednavanim v ich nepritomnosti. Vo vyjadreniach suhlasili so zverenim mal. R. do osobnej
starostlivosti dcéry R. J.. Otec uviedol, ze vo vykone trestu je pracovne zaradeny, ale vyska prijmu je
nestala a je zraZzany exekutorovi za vyZivné, za ktoré je vo vykone trestu.

5/ Sud vykonal dalSie dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisov tunajSieho sudu sp.zn.
2P/101/2014, 2P/110/2015, 8P/31/2017, s vyziadanymi spravami dorué¢enymi UPSVaR Dolny Kubin
z ¢l. 9-14, 17, 65, s rozsudkom tunajSieho sudu ¢&.k. 9T/19/2015 - 139 z 1.10.2015, s trestnym
rozkazom tunajsieho studu &.k. 9T/14/2017 z 19.6.2017, so spravami SP a UP na rodiov a na
navrhovatelku, s uzneseniami vydanymi OR PZ Dolny Kubin o vzneseni obvineni voé¢i matke, s
potvrdenim zamestnavatela navrhovatelky o vySke jej prijmu a s dalSimi dokladmi zaloZenymi v spise.



Vykonanym dokazovanim bol zisteny nasledovny skutkovy a pravny stav:

6/ Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 2P/101/2014-63 zo 16.12.2014 sud manzelstvo rodi¢ov pravoplatne
rozviedol a maloleté deti z manzelstva Michaelu nar. XX. XX XXXX, Q. nar. XX.XX.XXXX a R. nar.
XX XX.XXXX na €as po rozvode zveril do osobnej starostlivosti ich matky a otca zaviazal prispievat na
vyzivu mal. R. sumou 80,- EUR mesac&ne, na vyZivu mal. Klaudie sumou 60,- EUR mesacne a mal. R.
sumou 50,- EUR mesacne.

7/ Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 2P/110/2015-26 zo dna 03.12.2015 sud uréil nad vychovou
maloletych deti R., Q. a R. dohlad na obdobie dvanastich mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.
I. nadobudol pravoplatnost 05.01.2016. Dévodom nariadenia vychovného opatrenia boli dlhodobé
problémy vo vychove maloletych deti spbésobené najma neprimeranym pozivanim alkoholickych napojov
u oboch rodiCov.

8/ Z podavanych sprav UPSVaR Dolny Kubin o vykone dohladu nad vychovou maloletych deti a o
jeho uc&innosti bolo zistené, Ze vychovné opatrenie vo forme dohladu nesplnilo svoj ucel, socialne
pomery v rodine J. zostali nezmenené a preto zdkonna sudkyna podala podnet na zacatie konania
o uloZenie vychovného opatrenia. Konanie o podnete sudcu vedené pod sp.zn. 2P/21/2017 bolo
zastavené uznesenim &.k. 2P/21/2017 zo dia 27.04.2017 z dbévodu, Ze bol podany na tunajsi sud navrh
na nariadenie vychovného opatrenia sp.zn. 8P/31/2017 podla § 37 ods. 2 pism. d/ ZoR, t.j. z dévodu
prekazky litispendencie.

9/ Uznesenim tunaj$ieho sudu &.k. 8P/31/2017 zo diia 01.06.2017 sud vyhovel navrhu UPSVaR Dolny
Kubin na nariadenie vychovného opatrenia a ulozil maloletym detom J.: Q. nar. XX XX XXXX, R.
nar. XX.XX.XXXX a ich rodiom matke R. J. a otcovi R., povinnost podrobit sa inému odbornému
poradenstvu poskytovanému prostrednictvom UPSVaR Dolny Kubin, v rdmci ktorého by bola rodine
poskytovana pomoc a podpora za u€elom eliminacie negativnych vzorov spravania a napravy
narusenych rodinnych vztahov a to v trvani Siestich mesiacov odo dna pravoplatnosti uznesenia. Toto
uznesenie nadobudlo pravoplatnost 30.06.2017. Sud konstatoval, Ze za obdobie Gcinnosti nariadeného
sudneho dohladu rozsudkom ¢&.k. 2P/110/2015-26 z 03.12.2015 a poc€as vykonavania socialnej prace
v rodine prostrednictvom UPSVaR, nedo$lo k pozadovanej pozitivnej zmene situacie v rodine, preto
bolo potrebné ulozit rodi€om, ako aj maloletym detom, povinnost' podrobit sa odbornému poradenstvu
poskytovanému prostrednictvom UPSVaR Dolny Kubin. V rodine deti sa vyskytuju dlhodobo problémy
spOsobené predovsetkym nadmernym pozivanim alkoholu rodi€émi deti. Tento problém je aj u matky,
ktorej maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti na ¢as po rozvode a u ktorej sa striedaju stavy
pozivania alkoholu s obdobiami abstinencie. V ¢ase pozivania alkoholu matkou, starostlivost' o maloleté
deti zabezpeduje ich plnoleta dcéra R. ktorej pomaha aj sestra matky, s ktorou maju deti velmi dobry
vztah. V domécnosti, v ktorej deti Ziju, sa vyskytuju Casté nezhody rodicov, €o nevytvara zdravé rodinné
prostredie a ohrozuje priaznivy vyvoj maloletych deti.

10/ Zo spravy UPSVaR Dolny Kubin zo dhia 28.12.2017 ohladne vykonu nariadeného vychovného
opatrenia v konani sp.zn. 8P/31/2017, vyplyva, Ze vychovné opatrenie plnilo svoj ucel, po€as jeho
vykonu sa situacia v rodine zlepSila. Matka a maloleté deti spolupracovali s timom vychovného opatrenia,
pravidelne sa zuc€astiovali konzultacii a poradenstva. Matka sa zamestnala na dobu neurditd. U otca
doSlo k zmene pomerov, od 30.10.2017 je vo vykone trestu odhatia slobody v X. Mal. R. sa zlepSil v
Skolskych vysledkoch a matka spolupracovala so $kolou. Bolo skonStatované, Ze vychovné opatrenie
pini svoj ucel. Po&as jeho trvania nebolo u matky zistené pozZivanie alkoholickych napojov vykonanymi
Setreniami a neboli doru¢ené ani Ziadne negativne hlasenia ohladne pozivania alkoholickych napojov zo
SirSieho okolia, resp. od starostu obce. Matka riadne zabezpec&ovala vychovu a starostlivost o maloletého
R.

11/ Z dokumentacie predloZzenej UPSVaR Dolny Kubin zaloZenej na &l. 9-14 vyplyva, Ze priaznivy u&inok
a efekt posledne nariadeného vychovného opatrenia bol len kratkodoby a po &ase sa v rodine mal. R.
opat vyskytuju vazne problémy spdsobené najma matkinou zavislostou na alkohole, ktora nie je ochotna
rieSit’ svoju zavislost podrobenim sa PAL. Otec deti je nadalej vo vykone trestu odhatia slobody. Matka



zacala od konca marca 2018 opat nadmerne pozivat alkohol a tato situacia pretrvava az do sucasnosti.
Pod vplyvom alkoholu sa matka nezaujima o svoje deti, opusta domacnost a v poslednych tyzdrioch,
podla oznameni obyvatefov obce, bez ich suhlasu a vedomia vchadza do ich doméacnosti, v désledku
¢oho sa na zaklade staznosti a poziadaviek obyvatelov obce zvaZuje podanie tresthného oznamenia
na matku zo strany obce. Matka tak zanedbava starostlivost o mal. R. tieto povinnosti prevzala na
seba plnoleta dcéra R. ktora Studuje v piatom roéniku strednej odbornej Skoly v Dolnom Kubine a
vypomaha jej dalSia plnoleta dcéra Q. a najma sestra matky J., s ktorou maju vSetky deti matky velmi
dobry vztah. R. sa dokaze o mal. R. primerane postarat v ¢ase nespdsobilosti matky, taktieZz dokaze
zabezpecit vedenie domacnosti (stravovanie, nakupovanie, poriadok v domacnosti). Finanéné problémy
neboli zistené, matka detom poskytuje finanéné prostriedky, vypomaha aj sestra matky a tiez aj plnoleté
deti brigaduju. Vztah mal. R. je obojstranne pozitivny, malolety aj navrhovatelka R. vyjadrili pred UPSVaR
Dolny Kubin sthlas s tym, aby bol mal. R. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti sestry R. Setrenim
vykonanym prostrednictvom UPSVaR Dolny Kubin diia 09.04.2018 v $kole, ktord mal. R. navstevuje,
bolo zistené, Ze 8kola v spravani mal. R. neeviduje zmenu k horSiemu, ktora by mohla vyplyvat’ z jeho
zhorSenej rodinnej situacie. Mal. R. si pIni Skolsku dochadzku, jeho nepritomnost je vZdy ospravedinena,
priprava na vyu€ovanie nevybocuje z obvyklej urovne. Malolety chodi do Skoly upraveny a nepésobi
vyCerpane a pocas vyu€ovania pésobi v poslednom &ase kludnejsie.

12/ Uznesenim z 18.04.2018 &.k. 8P/47/2018-18 suid ustanovil maloletému opatrovnika a to Urad prace,
socialnych veci a rodiny Dolny Kubin.

13/ Uznesenim z 18.04.2018 ¢&.k. 8P/47/2018-19 sud vyhovel navrhu navrhovatefky na nariadenie
neodkladného opatrenia, vydal neodkladné opatrenie, ktorym nariadil matke R. J. rod. Q. nar.
XX XX XXXX, bytom Y. €. 40 odovzdat mal. R. do starostlivosti R. J. nar. XX XX XXXX, bytom Y. & XX.
Toto neodkladné opatrenie je ucinné do pravoplatného rozhodnutia Okresného sudu Dolny Kubin vo
veci sp.zn. 8P/47/2018, predmetom ktorého je zverenie mal. R. do nahradnej osobnej starostlivosti.
14/ Opatrovnik vo svojej poslednej sprave z vykonaného Setrenia pomerov zo diia 24.08.2018 uviedol,
Ze dnia 24.08.2018 bola vykonana navsteva v rodine maloletého R. J.. Y. bol malolety R. a jeho dve
plnoleté sestry R. Setrenim bolo zistené, Ze vlastnikom domu, ktory rodina obyva je otec maloletého - pan
R. V domacnosti bol poriadok a Cisto, otec R. je toho &asu vo vykone trestu odiatia slobody v Su¢anoch.
Matka maloletého R. je toho &asu v Ustave na vykon vézby Zilina. S rodiémi si v &astom telefonickom
kontakte. Matku navstivili dvakrat a otca sa chystali navstivit dfia 25.8.2018. PInoleta sestra R. dale;j
uviedla, Ze pracuje na dohodu o vykonani prace v pizzérii Odza v Dolnom Kubine. Jej mesacny prijem
je priblizne 200,- eur. Od septembra 2018 m4 uzavriet s majitefom zmluvu na hlavny pracovny pomer.
Okrem toho pobera od maja 2018 aj pridavky na maloletého R. vo vySke 23,68 eur mesacne. Matka im z
vykonu vazby posiela 150,- eur mesacne. Ich prijem pozostava aj z pridavkov, ktoré su poskytované na
starSiu sestru Q. taktiez vo vyske 23,68 eur mesacne. PoCas Setrenia v rodine bol vykonany neformalny
rozhovor s maloletym R. a to v rozsahu, ako boli sidom poZiadani. Menovany sa vyjadril, Ze suhlasi,
aby bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti sestry. Uviedol, Ze so sestrou maju vytvoreny dobry
vztah. R. sa stara o domacnost prikladne, doma je vzdy navarené. Velmi pekny a vricny vztah maju
vSetci surodenci, dospelé sestry su pre R. velkou oporou. R. uviedol, Ze po prazdninach nastupuje
do 9. ro¢nika zakladnej Skoly MD. Poc€as prazdnin si privyrabal pomocnymi pracami v okoli chaty u
znameho v P. Do buduicna uvazuje nad povolanim elektromechanika, Comu prispdsobi aj vyber strednej
Skoly. Vzhladom na zistené skuto¢nosti, ako aj z dévodu toho, Ze rodinu J. poznaju dlhodobo, vstupuju
do nej, prijimaju opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, odporucaju, aby sud po
prevedenom dokazovani zveril maloletého R. do do€asnej starostlivosti svojej dospelej sestry R.

15/ Z potvrdenia zamestnavatela navrhovatelky bolo zistené, Ze tato je od 25.6.2018 zamestnana u
Zivnostnika Y. (v PS. a za prvych 5 odpracovanych dni v mesiaci jun 2018 bol jej Cisty prijem 196,58 eur).
Zo sprav UP a SP na navrhovatelku a rodiov bolo zistené, Ze navrhovatelka pobera na mal. R. pridavky
vo vyske 23,68 eur. Matka je poberatelkou invalidného déchodku vo vyske 149,60 eur mesacne a UP
jej vyplacal pridavky na Q. Otec nie je poberatelom Ziadnych Statnych davok.

16/ Otec je v su€asnosti vo vykone trestu odriatia slobody, na ktory bol odsudeny za spachanie precinu
Zanedbania povinnej vyzivy voCi svojim trom v tom ¢ase mal. detom z manzelstva - R., za ¢o bol
odsudeny pdvodne na trest odiatia slobody vo vymere dvoch rokov s podmieneénym odkladom a
trest bol premeneny na nepodmienecny vykon trestu v dosledku spachania dalSieho pre€inu kradeze
(za neopravneny odber elektriny) za €o bol odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov
nepodmienecéne. Predpokladany koniec trestu je 30.06.2020.



17/ Matka je v su€asnosti vazobne stihana ako obvinena zo spachania precinu resp. zlo€inu Porusovania
domovej slobody, ktorych sa mal dopustit tak, Ze v priebehu roka 2018 opakovane neopravnene
vchadzala do obydli ob&anov Y. kde zotrvala a odcudzila alkohol.

18/ Podla § 45 Zakona &. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v platnom a
uginnom zneni (dalej len ,ZoR"), ods.:

1/ Ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud modze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v Ease trvania odiiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

2/ Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovietkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica
maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na Uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodia maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

3/ V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

4/ Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykondvaju rodi€ia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mbéze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

5/ Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZiju ustanovenia § 32 a 33.

6/ Rodic¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a
povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu
o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiov alebo tejto osoby sud.

7/ Vyzivovacia povinnost rodi€¢ov voc¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podfa odseku 1 nezanika.
8/ Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobne;j starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exeku¢nom konani vo svojom mene a na
ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

9/ Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s organom socidlnopravnej ochrany
deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon
nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti
a skuto€nost, €i rodi¢ia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.



19/ Podla § 62 ZoR, ods.:

1/ Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

2/ Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

3/ Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. 13)

4/ Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

5/ Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

6/ Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, sud pri uréeni vyzivného
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neuréuje.

20/ Podla § 75 ZoR, ods.:

1/ Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

2/ VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre
maloleté dieta.

21/ Podla § 38 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP"), ods.:
1/ Ak je u€astnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor
prihliadne.

2/ Nazor maloletého zistuje sud spésobom zodpovedajucim jeho veku a vyspelosti. Podla povahy veci
zistuje sud nazor maloletého bez pritomnosti inych oséb.

22/ Na zaklade vykonaného dokazovania sud navrhu na zverenie mal. R. do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky, ktora je sestrou dietata, s poukazom na § 45 ZoR vyhovel, nakolko dospel k
zaveru, Ze takéto rozhodnutie je v zaujme maloletého. Ani jeden z rodi€ov nie je v su€asnosti objektivne
spbsobily vykonavat’ osobnu starostlivost o mal. R., ked obaja su vo vykone vazby resp. trestu odniatia
slobody. Vo vykone rodi€ovskych povinnosti v3ak boli vazne nedostatky uz pred umiestnenim rodic¢ov
do ustavu na vykon vazby, €i trestu odfatia slobody. Tieto boli vyvolané nadmernou konzumaciou
alkoholu oboma rodi¢mi. Matka po kratkodobom zlep3eni jej problému s alkoholom od marca 2018
znova prepadla zavislosti na alkohole a starostlivost o mal. R. uz vtedy v najva¢Som rozsahu prevzala
navrhovatelka ako najstarSia dcéra rodiCov. VSetci traja surodenci R. ostali byvat' v rodi¢ovskom dome
rodiCov, je medzi nimi silny citovy vztah, vzajomne si pomahaju a mal. R. vyjadril suhlas so svojim
zverenim do starostlivosti sestry R. Navrhovatelka zvldda vychovu maloletého aj vedenie domacnosti.
Zakladné potreby mal. R. aj dalSich surodencov su pokryté, matka detom poskytuje svoj invalidny
dochodok, na deti su poskytované pridavky a od juna 2018 R. nastupila do zamestnania a deti sa
snazia zvysit prijem v rodine aj svojou brigadnickou &innostou po&as prazdnin. Navrhovatelka spifia
osobnostné aj dalSie zakonom vyZzadované podmienky pre vykon nédhradnej starostlivosti o brata R.
Preto sud jej navrhu vyhovel a vo vyroku Il. rozsudku vymedzil navrhovatelke rozsah prav a povinnosti
voci mal. R. Zaroveh s poukazom na § 45 ods. 8 v spojeni s § 62 ZoR urcil rodi€om vyZivovaciu povinnost
k mal. R. vo vyske upravenejv § 62 ods. 3 ZoR, t.j. vo vy8ke minimalneho vyZivného, ktoré je v su€asnosti
28,08 eur mesacne, nakolko nepriaznivé pomery rodi€ov neumoZzfiuju uréenie vyssieho vyzivného, ked
jedinym prijmom matky je invalidny déchodok a otec ma nizky a nestaly prijem za prace, ktoré vykonava
vo vykone trestu odhatia slobody.



23/ O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ich
nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, na Okresny
sud Dolny Kubin (§ 355 ods. 1, § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku - dalej len ,CSP*) pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP). ]
Odvolacie dévody mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V pripade, Z2e nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsSich zmien.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych
je miestne prislusny sud, v obvode ktorého ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom (§ 371 ods. 1 CMP). Podla tejto €asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna povinnost' vo vztahu
k maloletému.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



