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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou vo veci starostlivosti suidu o maloletd: N. E.,
narodend XX.XX.XXXX, bytom D. H. XX/XX, zasttpena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Prievidza, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Prievidza, dieta
rodi¢ov: matka: N. H., narodend. XX.XX.XXXX, bytom H. D. XX, X XXX L., E., otec: K. E., narodeny
XX XX XXXX, bytom D. H. XX/XX, za u€asti osoby, ktorej bola maloleta N. zverena do nahradnej osobnej
starostlivosti: B. E., narodena X.X.XXXXXX, bytom D. H. XX/XX, zastupena JUDr. Janou Bezakovou,
advokétkou so sidlom Prievidza, Bakalarska 6, o navrhu matky na zniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na znizenie vyzivného voc¢i mal. Dominike zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka navrhom podanym dfia 27.09.2021 Ziadala zniZit svoju vyZivovaciu povinnost’ vo¢i mal. N.
E., narodenej XX.XX.XXXX s odévodnenim, Ze v jej Zivote nastala zmena, ked sa jej dfia 14.08.2021
narodila dcéra G. a bolo jej uréené materské vo vyske 658,- eur. Ziadala, aby sud vzal do Gvahy jej
suc€asny prijem a druhu vyZivovaciu povinnost, pretoZe z prijmu 658,- eur nie je schopna platit’ vyzivné
vo vyske 200,- eur mesacne.

2. Matka maloletej v podani doru¢enom sudu 05.11.2021 doplnila, Ze ma prijem vo vyske 658,- eur a Ze
ma vydavky na plienky 40,- eur, na hygienu pre fiu a pre novonarodené dieta 30,- eur, na telefén 30,-
eur, na dlh voci poistovni 20,- eur, na poistenie v XXX,-u pre fiu a pre maloletu 32,- eur, na autobus 10,-
eur, na lieky a vitaminy 25,- eur. Novonarodené dieta dokrmuje, s ¢im su spojené naklady spolu 30,- eur
mesacne. Stravu vycislila na 300,- eur. Znizit vyzivné Ziadala doCasne, kym pdjde do prace. K osobe
svojho partnera uviedla, Ze tento nie je uvedeny v rodnom liste novonarodenej dcéry, lebo nie je v EU a
je s tym plno papierovania, Ze asi mesiac je s mladSou dcérou sama, Ze biologicky otec nie je zapisany
v rodnom liste mladSej dcéry z dovodu komplikacie z jeho strany a papierovania a ceny DNA 235,- eur.
Matka dalej uviedla, Ze byt plati 420,- eur a Ze je rada, Ze biologicky otec mladSej dcéry zaplatil k ,1¢
za byt, pricom zaplatil len raz. Suma 658,- eur jej nevystaci na byt 420,- eur, na elektriku, Seky spolu
do 200,- eur a na rozpisané vydavky priblizne 445,- eur. Otec mladSej dcéry jej odmietol dat doklady o
prijme s tym, Ze ho mal. N. nezaujima. Q. vyZivné Ziadala na ,120,- eur mesacne + splacat dlZznu sumu®.

3. Matka maloletej v ostathom podani doru¢enom sudu diia 02.03.2022 opakovane poukazala na prijem
z materskej vo vysSke 658,- eur mesaéne. Poukazala na to, Ze na strane otca su tri zarobkovo &inné
osoby, ona je sama. Doplnila aktualny prijem, ktory v mesiacoch september 2021 az december 2021
bol vo vySke 658,11 eur mesacne, v mesiaci januar 2022 vo vySke 657,89 eur + prispevok 98,38 eur a



vo februari 2022 vo vySke 657,89 eur + prispevok 49,19 eur. Matka k tomu uviedla, Ze ma schvaleny
prispevok 49,- eur do jedného roka.

4. Otec dietata sa k navrhu matky nevyjadril.

5. Kolizny opatrovnik sa k navrhu matky o zniZenie vyZivovacej povinnosti nepripojil, a to aj napriek
zistenym skuto€nostiam, ktoré vznikli na strane matky dietata. Podla neho zniZzenie vyZivovacej
povinnosti nie je v zaujme maloletého dietata, nakolko od doby poslednej Upravy vyZivovacej povinnosti
vzrastli odévodnené potreby maloletej.

6. N. E. ako osoba, ktorej bola maloleta N. zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti, s ndvrhom matky
na zniZenie vyZivovacej povinnosti nesuhlasila a tento navrh Ziadala zamietnut. Vo svojom pisomnom
vyjadreni z 15.11.2021 uviedla, Ze naklady na mal. N. su v priemere vo vySke 501,10 eur mesacne, a
to na stravu 150,- eur, na oble€enie a obuv 50,- eur, na hygienické potreby 25,- eur, na lieky a vyZivové
doplnky 5,- eur, na platby do Skoly 14,19 eur, na pomdcky do Skoly 10,- eur, na Ubor na telesnu vychovu
10,- eur, na plavecky klub 50,- eur, na lukostrelecky klub 40,- eur, na naklady na volno€asové aktivity
5,- eur, na vreckové 5,- eur, na telefén 4,- eura, na poistenie 37,30,- eur a na pomernu ¢ast’ nakladov
na byvanie 1/4 zo sumy 286,84 eur. Nahradna matka ma vydavky na byvanie spolu 286,84 eur, a to
na spravu bytu 200,- eur, na elektrinu 41,- eur, na plyn 18,- eur, na RTVS 4,64 eur a na televiziu a
internet 23,20 eur mesacne, ¢o nahradna matka preukazala prislusnymi listinnymi dékazmi - vypisu z
uctu, fakturami, dokladom SIPO. Nahradna matka byva spolu s mal. N. a svojim partnerom v dva a pol
izbovom byte, ktory je v podielovom spoluvlastnictve nahradnej matky, o €om sved¢&i vypis z LV €. D.pre
k.. D.. Nahradna matka je poberatefkou PnD na mal. N. vo vySke 25,50 eur mesacne. Je evidovana
nezamestnana, bez prijmu. Na uhradu nakladov na maloletu jej prispieva otec maloletej, ktory sa v ramci
svojich moznosti spolu s nahradnou matkou podiela na vychove a starostlivosti o maloleti. Poukazala
na to, Zze matka na uhradu nakladov nad ramec svojej vyZivovacej povinnosti ni€im neprispieva, Ze s
maloletou je v nepravidelnom kontakte, sporadicky cez socialne siete a naposledy sa s maloletou stretla
pred dvoma rokmi. Poukézala na to, Ze naklady na mal. N. stale rastu.

7. Matka dietata svoju nepritomnost na pojednavani dfia 24.03.2022 ospravedinila a Ziadala, aby
sud rozhodol v jej nepritomnosti. Z neucasti na pojednavani sa ospravedinil aj otec, ktory suhlasil s
pojednavanim v jeho nepritomnosti. Sud konal a rozhodol v nepritomnosti rodi€ov malolete;.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie pisomnou vypovedou matky dietata, vysluchom B. E., listinami
- spravou Zakladnej skoly, Prievidza zo dfia 15.10.2021 a zo dna 2.11.2021, oznameniami Sociélnej
poistovne, poboéka Prievidza, spravami UPSVaR Prievidza, spravou kolizneho opatrovnika, dokladmi
predlozenymi matkou dietata a nahradnou matkou, potvrdeniami Mestského plaveckého klubu
Prievidza, a Lukostreleckého klubu Epirus, Dafiovym priznanim k dani z prijmov fyzickej osoby - otca
dietata za rok 2020, obsahom pripojenych spisov sp.zn. 15P/39/2015, sp.zn. 14P/33/2016, sp.zn.
14P/19/2019 a sp.zn. 18P/41/2020 tunajsSieho sudu, na zaklade €oho zistil tento stav:

9. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza €.k. 15P/39/2015-24 zo dha 17.09.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 05.10.2015, bola schvalena rodiCovska dohoda, podla ktorej bola mal. N. zverena
do starostlivosti matke a otec sa zaviazal platit na jej vyZivu sumou 100,- eur mesacne, pocnuc dfiom
1.9.2015. Nasledne rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 14P/33/2016-33 zo dna 19.08.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 04.11.2016, bola mal. N. zverena do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky zo strany otca G. E.. Matka bola zaviazana platit na vyzivu maloletej sumou 30% zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacne a otec
vo vy8ke 100,- eur mesacne, obaja od pravoplatnosti rozhodnutia. Nasledne rozsudkom Okresného
sudu Prievidza ¢.k. 16P/24/2017-35 zo diha 31.07.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 06.09.2017, bola
zvy8enda vyzivovacia povinnost matky vo&i maloletej N. zo sumy 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona na sumu 50,- eur mesacne od 01.06.2017.

10. Nasledne rozsudkom Okresného sudu Prievidza €.k. 14P/19/2019-41 zo dra 04.10.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost 27.11.2019, bola zvySena vyZivovacia povinnost matky voci maloletej N. zo
sumy 50,- eur mesacne na sumu 200,- eur mesacne od 02.05.2019. Toto rozhodnutie je ostatnym
rozhodnutim o vyzivnhom pre mal. N. zo strany jej matky. V €ase rozhodovania v danej veci bola mal.
N. Ziagkou 2. roénika ZS, mala zniZend imunitu v suvislosti s prieduskovou astmou s vydavkami na



lieky 3,- eura a na vyzivové doplnky 6,-eur mesacne. Nav&tevovala baletny krdZok s vydavkami 4,77
eur mesacne a na obuv na balet 7,- eur. Mala vydavky na stravu v SJ 27,- eur mesaéne, na $kolské
pomdcky 10,- eur mesacne + poplatky ZS 8,20 eur mesaéne, na domacu stravu a desiatu v $kole spolu
120,- eur mesacne, na obleCenie a obuv 45,- eur mesacne, na hygienické potreby 5,- eur mesacne,
na mimoskolské aktivity 12,- eur mesaéne a na platbu poistky 37,30 eur mesaéne. Nahradna matka
byvala so svojim druhom a otcom maloletej, ktori sa na nakladoch podielali spoloéne. Nahradna matka
bola zamestnana na poloviény uvazok s prijmom cca 270,- eur mesacne. Matka dietata podfa udania
nahradnej matky pracovala v danom €ase v hoteli v X.XXX,-s prijmom viac ako 1.000,- eur, bola bez
dalSich vyZivovacich povinnosti. S maloletou sa kontaktovala raz do roka. Otec dietata pracoval na
tyZdiovky, cez vikendy bol v domacom prostredi.

11. Okrem vy3&8ie uvedeného konania sa vo veci starostlivosti sudu o mal. N. viedlo konanie aj pod
sp.zn. 18P/41/2020. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 18P/41/2020-122 zo dha 12.05.2021,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 02.07.2021, bol navrh matky na zniZenie vyZivného voc&i mal.
XXXXzamietnuty. V danom konani bol k pomerom uc€astnikov zistené, Ze maloletd v danom Case
byvala so starymi rodiémi, v doméacnosti byval aj otec maloletej. Maloleta bola Ziatkou 3. roénika ZS,
navstevovala alergoléga, nechodila uz na balet a tane€ny kruzok, ale chodila na dzudo s vydavkami
15,- eur mesacne. Na vyzivové doplnky mala vydavky 30-50 eur ro¢ne, €o je 2,70 az 4,0 eur mesacne a
na teleféon 3,-eura mesacne. Matka maloletej mala v danom &ase od decembra 2018 do augusta 2019
prijem z pracovnej Cinnosti vo vyske 667,76 eur mesacne netto. Od 18.03.2020 do 17.06.2020 bola
poberatelkou pefiaznej davky v nezamestnanosti vo vyske 673,58 eur brutto mesacne. V juli 2020 mala
prijem vo vy8ke 1.039,32 eur netto a v ¢ase od septembra 2020 az do novembra 2020 mala prijem v
priemere vo vyske 832,79 eur mesacne. Platila zdravotné poistné vo vySke 35,64 eur mesacne, naklady
na dopravu do prace mala vo vyske 80,- eur mesacne, platila najomné 400,- eur. Bola tehotna. Nahradna
matka v obdobi od 01.04.2019 do 28.02.2021 pracovala s prijmom od oktébra 2020 do februara 2021
vo vysSke 447,54 eur mesacne netto vratane odstupného. Pracovny pomer bol skonéeny dohodou pre
jej nadbyto€nost. Nasledne od 05.03.2021 do 09.04.2021 pracovala ako upratovacka u XX. s prijmom
spolu 309,15 eur. Pracovny pomer bol ukon&eny v skiSobnej dobe k 09.04.2021. Od 10.04.2021 sa stala
evidovanou nezamestnanou. Poberala PnD na mal. N.. Vlastnila spoluvlastnicky podiel k bytu v jednej
polovici, naklady na byvanie boli vo vyske 286,84 eur mesacéne. Otec dietata prispieval na domacnost
200-300 eur mesacne spolu s vyzivnym. Otec dietata bol zamestnany, pracoval v tyzdfiovych turnusoch.

12. Vzhladom na skuto&nost, Ze matka dietata Zije v E., Ze sa osobne stara o maloletu G., narodenu
XXX XXXX, teda o dieta v utlom veku, sud majuc na zreteli hospodarnost’ konania, vyssie uvedenu
skuto€nost i vzdialenost bydliska matky dietata od sidla konajuceho sudu v tejto veci, nariadil vysluch
matky dietata ako Uc€astnika konania vo forme pisomnej vypovede. Matka v ramci svojej pisomne;j
vypovede Ucastnika konania odpovedala na otazky sudu tak, Zze uviedla, Ze svoju vyZivovaciu povinnost
voci mal. N. Ziada znizit na sumu 100,- eur mesacne + splacanie dlZznej sumy na vyzivnhom 20,- eur, od
05.11.2021. Uviedla dalej, Ze Zije v podnajme, Ze jej prijmom je prijem vo vySke 658,- eur mesacne, Ze
ma vydavky na Seky 200,- eur, na telefén 30,- eur, na hygienu 20,- eur, na lieky - vitaminy 20,- eur, na
stravu 300,- eur, Ze mlieko pre maloletu G. stoji 15,- eur. ZniZit vyZivné Ziada doasne, kym nastupi do
prace. Poukazala na to, Ze jej ,partner” nezije s nimi, pracuje, €isty prijem ma vo vyske 800 az 900,-
eur. Na mal. G. prispieva tak, Zze zaplati byvanie 420,- eur. V rodnom liste maloletej G. nie je uvedeny.
Matka dietata dalej uviedla, Ze je slobodna, okrem mal. N. a G. nem4 Ziadne iné dieta. Nevlastni ni¢
okrem osobnych veci.

13. Z listin predloZzenych matkou dietata k jej pomerom sud zistil: podla matkou predloZzeného
rodného listu sa diia 14.08.2021 narodila G. R.. Ako matka tohto dietata je zapisand N. H.. Matka
predlozila doklady, z ktorych vyplyva, Ze v mesiaci september a oktdber 2021 mala prijem vo vyske
658,11 eur mesacne. Podla potvrdenia predlozeného matkou bol prijem z pracovnej Cinnosti matky
v mesiacoch oktéber 2020 az maj 2021 v priemere vo vyske 891,70 eur mesacne, nasledne prijem
z praceneschopnosti matky bol v ¢ase od juna 2021 do augusta 2021 v priemere vo vySke 739,11
eur mesacne a prijem v mesiacoch august 2021 az oktdber 2021 bol v priemere vo vySke 658,11 eur
mesacne. V mesiacoch september 2021 az december 2021 bol prijem matky dietata vo vyske 658,11
eur mesacne, v mesiaci januar 2022 vo vySke 657,89 eur + prispevok 98,38 eur a vo februari 2022 vo
vySke 657,89 eur + prispevok 49,19 eur. Matka doplnila, Ze ma schvaleny prispevok 49,- eur do jedného
roka. Matka preukézala prislusnymi listinami vydavky na radio a TV 12,75 eur, na smeti a Cistenie 16,11



eur, na vodu 41,72 eur, za elektrinu 62,68 eur, za vytah a adrzbu bytu 32,69 eur, za rezervny sklad
budovy 7,85 eur, spolu 173,80 eur.

14. Podla vypisu zo Zivnostenského registra je otec maloletej podnikatelom - fyzickou osobou, aktualne
s dfiom vzniku opravnenia 07.12.2015, resp. 19.02.2016 v predmete podnikania: Pripravné prace
k realizacii stavby, Dokondovacie stavebné prace pri realizacii exteriérov a interiérov, Vykonavanie
zvaracich prac. Podla Danového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2020 mal otec zo
Zivnosti v tomto roku prijem vo vyske 0 eur a vydavky vo vyske 0 eur a zaklad dane nulovy. Otec ku dfiu
10.02.2022 nepodal dariové priznanie za rok 2021.

15. Podla oznamenia Socialnej poistovne matka ani otec nie su v Socialnej poistovni evidovani ako
zamestnanci, ani ako SZCO, poberatelia nemocenskych davok, davok v nezamestnanosti, & Grazovych
davok alebo dbéchodku. Ani jeden z rodiCov nie je poberateflom pridavku na dieta, rodi¢ovského
prispevku a nie je v evidencii uchadzagov o zamestnanie (sprava UPSVaR Prievidza).

16. Z vysluchu nahradnej matky XXX,XXbolo zistené, Ze v €ase ostatného rozhodovania o vyZivhom
byvala s maloletou a so svojim druhom a otcom maloletej, pri€¢om na nakladoch na byvanie sa podielali
spolo¢ne. Bola zamestnana na poloviény uvazok s prijmom vo vySke cca 270,- eur mesacne. V
obdobi od 01.04.2012 do 28.01.2021 pracovala s prijmom vo vySke 447,54 eur mesacne netto vratane
odstupného. Pracovny pomer bol skonéeny dohodou pre jej nadbyto&nost. Nasledne sa zamestnala od
05.03.2021 ako upratovacka u G. u tohto zamestnavatela bol pracovny pomer ukon&eny v skuSobnej
dobe k 09.04.2021. V tomto zamestnani mala prijem 309,15 eur. Od 10.04.2021 sa stala evidovanou
nezamestnanou. Nadalej poberd PnD na mal. N., nadalej ma rovnaké majetkové pomery (vliastni pol
bytu, v ktorom byva), naklady na byvanie pévodne vo vysSke 286,84 eur sa podstatne nezmenili, ked
sU nadalej v rovnakej vyske. Od aprila 2021 do septembra 2021 poberala davku v nezamestnanosti v
priemere vo vyske 186,50 eur mesacne, od oktébra 2021 aZ doteraz je bez prijmu. Nad'alej je evidovana
nezamestnana doteraz. XX. E. dalej uviedla, Ze otec dietata si plni vyzivovaciu povinnost k mal. N.
uréenou sumou 100,- eur mesacne, priCom v8ak na jej vyzivu prispieva vy$Sou sumou, a to sumou 300,-
eur mesacne. V tejto sume je zahrnuty aj jeho prispevok na byvanie. Jej partner pracuje, jeho prijem
je 750,- eur mesacne. Hospodaria spolo¢ne. Otec dietata nadalej pracuje v tyZzdnovych turnusoch v
Modre. Otec dietata je nemajetny, bez partnerky, vyZivovaciu povinnost ma len k mal.B. a prijem len zo
zamestnania - Zivnosti. Zarobi okolo 1.000 - 1.300 eur mesac¢ne. Ma bezné vydavky, zdravotny stav ma
dobry. Podnika v oblasti stavebnictvo, strojarstvo, zvaranie. Za ubytovanie v Modre plati okolo 150,- eur
mesacne. Ma vydavky spojené s dopravou z Modry do bydliska a spat, domov chodi kazdy tyzden.

17. XX,- k pomerom maloletej uviedla, Ze maloletd je medzitasom Ziakou 4. roénika ZS. V &ase
rozhodovania o vyzivnhom (sp.zn. 14P/19/2019) bola v 2. roéniku ZS. V tom &ase mala zniZend imunitu
pre prieduSkovu astmu s ndkladmi na lieky 3,- eura mesacne a vyZivové doplnky 6,- eur mesaéne.
Maloletéd nadalej navstevuje alergoldga. Maloletd uziva lieky a vyZivové doplnky, ich vydavky sa
podstatne nezvysili ani neznizili. Maloleta v 2. roéniku ZS prestala navstevovat baletny krizok, v 3.
roéniku ZS taneénl $kolu Xoana a v roku 2021 dZudo. Pretrvavaju jej vydavky na telefon 3,- eura
mesacne. Nadalej sa stravuje v SJ. Nadalej plati mesaéne osobnu Zivotnu poistku pre maloletd spojent
so sporenim vo vyske 37,30 eur mesaéne. Maloleta zagala od zadiatku 4. roénika ZS navstevovat
plavecky klub s vydavkami 50,- eur mesaéne a lukostrelecky kriZzok s vydavkami 40,- eur mesacne.
Vydavky na obleCenie a obuv su vy3Sie z dévodu, Zze su do nich zahrnuté aj oble€enie suvisiace s
navstevou kruzkov. Tieto vydavky uhradza otec maloletej. Zvysili sa vydavky maloletej na hygienické
potreby aj v suvislosti s jej volnogasovymi aktivitami, krizkami - sprchovacie gély, telové mlieka apod.. V
ostatnom obdobi sa maloleta staZuje na bolesti hlavy, lekarom su doporugené kontroly u oéného lekara
- Bojnice, neuroldga - zdravotné zariadenie v Novych Zadmkoch, s &im budu suvisiet zvy8ené vydavky
na prepravu maloletej na lekarske vySetrenia mimo miesta bydliska.

18. Osoba, ktorej bola maloleta L. zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti - XX XX.XXXXE. bola
v ¢ase od 01.04.2019 do 28.02.2021 zamestnancom Zakladnej Skoly, K. Prievidza. Nasledne bola od
05.03.2021 do 09.04.2021 zamestnancom zamestndvatela: XXX, XX a od 10.04.2021 je v evidencii
uchadzacCov o zamestnanie, ktory stav trva aj ku diiu 27.10.2021, ked pracovny pomer u posledného
zamestnavatela bol skondeny v ski$obnej dobe (sprava UPSVaR Prievidza). V &ase od 10.04.2021
do 30.09.2021 bola poberatelkou davky v nezamestnanosti v priemere vo vyske 186,50 eur mesacne
(oznamenie Socialnej poistovne, pobocka Prievidza). Nahradna matka je poberatelkou pridavku na



dieta, aktualne vo vyske 25,50 eur mesaéne. Nahradna matka preukazala prislusnymi dokladmi (vypisy
z udtu, faktury, doklad SIPO) vydavky na byvanie spolu 286,84 eur, a to na spravu bytu 200,- eur, na
elektrinu 41,- eur, na plyn 18,- eur, na RTVS 4,64 eur a na televiziu a internet 23,20 eur mesacne, na
poistné 37,30 eur mesacne (vypis z Uctu). Nahradna matka ma v podielovom spoluvlastnictve (podiel
1/2) byt v Prievidzi, v ktorom byva, o éom sved&i vypis z LV €. XXXX pre k.u. D..

19. Podla oznamenia Zakladnej Skoly, XX.D. zo dfia 15.10.2021 Skola odhadla naklady na Skolu u
mal. N. na 300,- eur + stravné cca 35,- eur mesacne. V sume 300,- eur na 3kolsky rok su uvedené:
pracovné zoSity, sada zoSitov, Skolska taska, peracnik, pisacie a rysovacie pomdcky, prezuvky, ubor
na telesnu vychovu, povinné poplatky - rodi€ovsky prispevok, pomdcky na vytvarnu vychovu, poistenie,
Skolsky vylet, exkurzie a stravné v Skolskej jedalni. Tieto vydavky predstavuju v priemere sumu 54,17
eur mesacne. Zakladna Skola,G., Prievidza potvrdila dha 02.11.2021, Ze za mal. N. E. boli vyplatené:
prispevok ZRPS 10,- eur, poistné 3,- eura a pracovny zo$it z angliétiny 7,30 eur. Mestsky plavecky klub
Prievidza spravou zo dna 27.10.2021 potvrdil, Ze maloleta navstevuje Plavecku akadémiu v Prievidzi
od 08.09.2021 aj ku diu vydaniu potvrdenia. Vydavky su 50,- eur mesacne, ktoré boli v mesiacoch
september a oktéber 2021 uhradené. Lukostrelecky klub Epirus potvrdil, Ze maloleta navstevuje
lukostrelecky klub, mesag&na suma za tréning je 40,- eur.

20. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze maloleta byva spolu so starymi rodiémi v dva a pol
izbovom byte, v ktorom ma maloleta svoju izbu, samostatné 16Zko a vSetko potrebné pre uspokojovanie
kazdodennych potrieb. V spoloénej domacnosti Zije nadalej aj biologicky otec maloletej, ktory pravidelne
prispieva na vedenie chodu domacnosti. Aktualne pracuje v Modre, domov chodi po€as vikendov.
Maloleta po¢as pohovoru uviedla, Ze je Ziackou 4. roénika ZS, Ze sa uéi dobre. Vodi starej matke vyjadrila
pozitivhu vztahovu a citovu vazbu. Ma rada aj biologickych rodi¢ov. S otcom je v €astom a pravidelnom
kontakte. Ten byva u nich, ked pride z prace domov, snaZzi sa jej €o najviac venovat. Matka byva v
zahraniéi, s fou je prostrednictvom socialnych sieti. Kolizny opatrovnik uzavrel, Ze maloleta bola riadne
zaopatrena, oble¢ena Cisto a moderne, javila znamky spokojnosti. Z poslednej spravy zo Skoly zo dna
28.09.2021 vyplyva, Ze maloleta je v kolektive oblubena pre svoju kamaratsku a nekonfliktnu povahu a Ze
ma vychovno-vzdelavacie vysledky velmi dobré. Do Skoly chodi vZdy upravena v sprievode starej matky,
ktora sa o fiu priklade stara. Stara matka so Skolou spolupracuje. Stara matka po€as pohovoru uviedla,
Ze vnuCka prekonava bezné detské ochorenia, Ze nadalej navstevuje odbornika z odboru alergoldgie,
Ze biologicky otec Zijuci v spoloénej domacnosti pracuje v Modre, chodi na tyZzdfiové turnusy. Po¢as
vikendov chodi domov. Ked je doma, dcére sa venuje a zakupuje vSetko, €o potrebuje vratane oSatenia
a obuvi. Stard matka zabezpecuje maloletej v plnom rozsahu vSetko potrebné pre jej vSestranny vyvin.
Kolizny opatrovnik uzavrel, Ze maloleta vyrasta v podnetnom, bezpeénom a stabilnom prostredi a Ze
predetrenim rodinnych pomerov neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloletu a vo vztahu
k navrhu matky, Ze zniZzenie vyZivovacej povinnosti nie je v zdujme maloletého dietata, nakolko od
poslednej Upravy vyZivovacej povinnosti vzrastli odévodnené potreby maloletej, preto sa k navrhu matky
0 zniZenie vyzivného nepripdja.

21. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrudenie vyzivného mozné
len na navrh.

22. V danej veci ide o vec s cudzim prvkom, ked matka maloletej (povinnd) ma obvykly pobyt v
E.. Slovenska republika i Slovinska republika su Statmi Eurépskej unie. Pravomoc sudu Slovenskej
republiky je v tejto veci dana Nariadenim Rady (ES) €. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani
a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti, konkrétne Clanku 3 pism. b),
podla ktorého v ¢lenskych Statoch je pravomoc vo veciach vyzivovacej povinnosti dana sudu podfla
miesta obvyklého pobytu opravneného. ,Opravnenym* v zmysle Clanku 2 bodu 10. tohto nariadenia je
kazda fyzickd osoba, ktora ma narok na vyZivné alebo o ktorej sa tvrdi, Ze ma takyto nérok. V tejto
veci je opravnenou osobou, ktord ma narok na vyzivné, maloleta E.. Maloleta XX. méa obvykly pobyt v
Slovenskej republike a v tomto State ho mala aj v ¢ase zacatia tohto konania.

23. Rozhodné pravo vo veciach vyZivovacej povinnosti upravuje Clanok 15 tohto nariadenia, podfa
ktorého rozhodné pravo vo veciach vyZivovacej povinnosti sa v Clenskych Statoch, ktoré su viazané
haagskym Protokolom o rozhodnom prave pre vyZivovaciu povinnost z 23. novembra 2007 (dalej
len ,Haagsky protokol z roku 2007), uréuje podfa tohto protokolu. Podla Rozhodnutia Rady o



uzavreti Haagskeho protokolu z 23.11.2007 o rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost Eurépskym
spolo&enstvom a podla Protokolu o rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost, jeho Clanku 3 bodu 1.
(VSeobecné kritérium rozhodného prava) pokial nie je v tomto protokole ustanovené inak, vyZivovacia
povinnost sa spravuje pravnym poriadkom $tatu obvyklého pobytu opravneného. V tomto konani
opravnena - mal. XX.ma obvykly pobyt v Slovenskej republike, preto sud pri rozhodovani v tejto veci
aplikoval pravny poriadok Slovenskej republiky.

24. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky na znizenie vyzivného
voci mal. N. nie je dovodny.

25. Maloletd G. je zverend do nahradnej osobnej starostlivosti N., starej matky zo strany otca
(pravoplatné rozhodnutie Okresného sudu Prievidza sp.zn. 14P/33/2016). Matka dietata je povinna
platit na vyZivu maloletej sumu 200,- eur mesaéne (pravoplatné rozhodnutie Okresného sudu Prievidza
sp.zn. 14P/19/2019) a otec dietata sumu 100,- eur mesacne (pravoplatné rozhodnutie Okresného sudu
Prievidza sp.zn. 14P/33/2016).

26. Matka dietata fou podany navrh na zniZzenie vyzivného voci mal. XX.zo sumy 200 eur mesacne
na sumu 100 eur mesaéne od 5.11.2021 oddvodnila tym, Ze jej pribudla vyZivovacia povinnost, kedZe
sa jej diia 14.08.2021 narodila dcéra D.a Ze sa stala poberatelkou materského vo vySke 658,- eur.
Otec dietata sa k navrhu nevyjadril. B. E., ktorej bola maloleta N. zverena do nahradnej osobnej
starostlivosti, s navrhom nesuhlasila. Kolizny opatrovnik sa k navrhu matky o zniZenie vyzivovacej
povinnosti nepripajil, a to aj napriek zistenym skutonostiam, ktoré vznikli na strane matky dietata. Podla
neho zniZenie vyZivovacej povinnosti nie je v zaujme maloletého dietata, nakolko od doby posledne;j
Upravy vyZivovacej povinnosti vzrastli odévodnené potreby malolete;.

27. Predpokladom zmeny sudneho rozhodnutia o vyzivhom je zmena pomerov, ktorou sa rozumie
vyrazna zmena pomerov na strane opravneného alebo povinného, a to nielen na kratky ¢as. Sucasne
plati, Ze nastala taka zmena pomerov, v désledku ktorej treba zmenit vysku vyzZivného. Pri rozhodovani
0 zmene vyzivného treba porovnat okolnosti délezité pre urenie vyzivného tak v €ase skorSieho
rozhodnutia, ako aj v €ase nového (tohto) rozhodnutia.

28. Sud v zmysle vy&8ie uvedeného v konani zistoval, ¢i do$lo k takej podstatnej zmene pomerov
na strane opravneného (maloletej N.), povinnej (matky dietata), ale aj povinného (otca dietata),
ktora by oddvodriovala zmenu ostatného rozhodnutia sudu o vyZivnom pre mal. XXXX(vo veci sp.zn.
14P/19/2019 tunajSieho sudu), a to porovnanim podstatnych okolnosti na strane rodiCov a dietata pri
poslednej Uprave vyzivnhého s okolnostami, ktoré su dané v tomto Case, v ¢ase tohto rozhodnutia,
v kontexte aj preukazanych skuto€nosti tykajucich sa osobnych, prijmovych a majetkovych pomerov
rodi€ov mal. dietata a mal. N. vo veci sp.zn. 18/P/41/2020.

29. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, nedoslo k takej zmene pomerov, a to na
strane matky dietata, ktora by bola dévodom pre zniZenie vyzivného matky voc¢i maloletej N..

30. Od ostatného rozhodovania o vyZivnom pre mal. N. nastala na strane matky dietata podstatna zmena
pomerov v tom, Ze jej pribudla vyZivovacia povinnost k mal. G. R., narodenej z partnerského vztahu
matky s inym muzom, a to dfia 14.8.2021. V rodnom liste tohto dietata nie je zapisany ako otec Ziadna
osoba. Porovnanim prijmovych pomerov matky dietata v ase ostatného rozhodovania o vyZivnhom so
su€asnymi pomermi matky dietata sud zistil, Ze na strane matky dietata doslo k zniZeniu jej prijmu.
Pokial v Ease ostatného rozhodovania o vyzivnom pre mal. XXX, XX mala matka dietata prijem vo vyske
cca 1.000,- eur mesacne (prijem v takejto vySke udavala nahradna matka a sud z neho pri rozhodovani
o zvySeni vyzivného na sumu 200,- eur mesacne vychadzal - rozhodovanie vo veci sp.zn. 14P/19/2019
tunajSieho sudu), resp. vo vyske 673,58 eur brutto mesacne (pefiazna davka v nezamestnanosti), ale
najma vo vyske 936,05 eur mesacne (prijem v takejto vySke mala matka dietata zo zamestnania v ¢ase
od jula 2020 do novembra 2020 a sud z neho pri rozhodovani o navrhu matky na zniZzenie vyZivného
vychadzal - rozhodovanie vo veci sp.zn. 18P/41/2020 tunajSieho sudu), tak v €ase rozhodovania v tejto
veci bol prijem matky dietata priebezne v ¢ase od oktdbra 2020 do maja 2021 v priemere vo vyske
891,70,- eur mesacéne, nasledne z titulu PN v mesiacoch jun az august 2021 vo vySke 739,11 eur,
nasledne v mesiacoch august 2021 az december 2021 z titulu materského prispevku vo vyske 658,11
eur a napokon aktualne v mesiacoch januar 2022 az februar 2022 v priemere vo vysSke 731,67 eur



mesacne, kedZe od januara 2022 pobera matka dietata aj prispevok na mal. XXX,XX do veku jedného
roka. Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze matke dietata sa zniZil prijem z 1.000,- eur mesacne, resp. z
936,05 eur mesacne na 658,11 eur, resp. aktudlne na 731,67 eur mesacne, €o je znizenie o 341,89
eur mesacne (1.000 eur minus 658,11 eur mesacne), resp. aktualne o 268,33 eur mesacne (1.000
eur minus 731,67 eur mesacne), resp. o0 277,94 eur mesacne (936,05 eur mesa¢ne minus 658,11 eur
mesacne), resp. aktualne o 204,38 eur mesacne (936,05 eur mesacne minus 731,67 eur mesacéne).
Faktom je, Ze sudna prax uzavrela, Ze rozSirenie vyZivovacej povinnosti povinného, ale i odévodneny
pokles prijmu je takou zmenou pomerov, ktora odévodiiuje zmenu vo vySke vyZivovacej povinnosti.
Sud v8ak skumal, ¢i napriek vySSie uvedenej zmene pomerov je v schopnostiach a moznostiach matky
dietata platit na vyzivu mal. N. doteraz uréené vyzivné vo vySke 200,- eur mesacne. Matka dietata sa
osobne stara o mal.U. Vydavky na strane mal. G. a na svojej strane matka dietata udavala takto: vydavky
na plienky 40,- eur, na dokrmovanie mliekom spolu 30,- eur mesacne, na hygienu pre fiu a maloletu
spolu 30,- eur, na telefén 30,- eur, poistné 32,- eur, autobus 10,- eur, lieky a vitaminy spolu 25,- eur a
(dokladmi preukazané) vydavky na byvanie vo vySke 173,80 eur mesacne. Na strane otca sa pomery
podstatne nezmenili, kedZe nadalej pracuje ako Zivnostnik. Otec dietata Zije nadalej v domacnosti
svojej matky - osoby, ktorej bola mal. N. zverena do NOS, pracuje na tyZdniovky s prijmom vo vyske
1.000 - 1.300 eur mesacéne. Ma vydavky na ubytovanie vo vySke 150,- eur mesacne a na dopravu do
prace. Je nemajetny, slobodny. Nahradnej matke prispieva na byvanie spolu sumou 300,- eur mesactne
vratane vyzivného pre mal. N.. Sud dodava, Ze otec podla nahradnej matky okrem uréeného vyzivného
100,- eur mesacne prispieva maloletej na Uhradu jej ndkladov a v rdmci svojich moznosti sa spolu s
nou podiela na vychove a starostlivosti o maloletu XX. U nahradnej matky sa zmenili prijmové pomery,
ked povodne mala prijem vo vySke cca 270,- eur mesaéne, resp. neskor vo vyske 447,54 eur mesaclne,
neskor vo vySke 186,50 eur mesacne (ako evidovana nezamestnana od 10.4.2021 do septembra 2021
poberala davku v nezamestnanosti) a ked' nasledne az doteraz ako nadalej evidovana nezamestnand
je bez prijmu. Majetkové pomery a vydavky na byvanie (vo vySke 286,84 eur mesacne) sa u nahradne;j
matky podstatne nezmenili. Ndhradna matka pobera PnD na mal. XXX, XX vo vyske 25,50 eur mesacne.

31. Zmena pomerov nastala aj u maloletej W.y. U maloletej sa zmenili pomery v tom, Zze kym v Case
ostatného rozhodovania o vyZivnom bola Ziackou 2. roénika ZS, v suéasnosti je Ziackou 4. roénika
ZS. Zakladna $kola potvrdila vydavky maloletej na sumu 54,17 eur mesaéne. V porovnani s ostatnym
rozhodovani o vyZivhom vo veci sp.zn. 14P/19/2019 je mal. N. o dva a pol roka starSia. Je nepochybné,
Ze vy8sim vekom a jej rastom v su€asnosti ako desatro&ného diev€ata sa zvysili vydavky na jej oble€enie
a obuy, ale aj na hygienické potreby. Mal. XXX, XX sice nechodi uz na baletny kruzok, resp. nenavstevuje
taneCny kruzok alebo dzudo, ale v su€asnosti v ramci vofno€asovych aktivit navstevuje plavecky kruzok
a lukostrelecky kruzok s vydavkami spolu 90,- eur mesacne. V tejto suvislosti sud dodava, Ze tieto volno-
Casove aktivity Sportového charakteru su v zaujme vSestranného rozvoju mal. N..

XX. Faktom je, Ze sa zmenili pomery na strane matky dietata tym, Ze jej pribudla vyzivovacia povinnost
k dcére G. nar. XX. XX.XXXX., €o samo o sebe je podstatnou zmenou pomerov na strane matky dietata.
Faktom tieZ je, Zze u matky dietata doslo k poklesu jej prijmu suvisiacemu s tym, Ze prestala pracovat
a jej prijmom je materska davka. Tento pokles prijmu je 0 341,89 eur mesacne, aktualne (od 1.1.2022)
0 268,33 eur mesacne, resp. o 277,94 eur mesacne, aktualne (od 1.1.2022) o 204,38 eur mesacne Na
druhej strane vSak matka dietata v ¢ase ostatného rozhodovania o vyZivhom (vec sp.zn. 4P/19/2019)
bola slobodna (slobodna je i tohto asu), Zila v8ak sama. Nou uvadzané vydavky na byvanie vo vyske
400,- eur mesacne platila sama. Matka dietata ma sice pokles svojho prijmu a jednu vyZivovaciu
povinnost’ k mal. dietatu naviac, ale matkou oznaceny biologicky otec mal. G. plati vydavky matky na
byvanie vo vyske 420,- eur mesacne. Matka zo sucasného prijmu plati vydavky na byvanie riou uvedené
a preukazané spolu v sume 173,80 eur mesacne. Matke odbudli vydavky na dopravu do prace vo vyske
80,- eur mesacne. Samotna matka uviedla, Ze biologicky otec mal. G. ma prijem vo vySke 800 az 900,-
eur mesacne. V suvislosti s tymto sud uvadza, Ze je v schopnostiach a mozZnostiach biologického otca
mal. XXX,- plnit’ si vyZivovaciu povinnost' k tomuto dietatu, a to nie len platbou vydavkov na byvanie, ale
aj na vyZivu mal. XX.. Ak sa matka maloletej stara osobne o mal. G., tym sa kompenzuje jej vyzivovacia
povinnost’ k mal. G.. Podla nazoru sudu vychadzajuc zo su€asného prijmu matky vo vysSke 731,67 eur
mesacne po odpoditani fiou uhradzanych vydavkov na byvanie 173,80 eur mesacne a po zaplateni
vyzivného vo vyske 200,- eur mesacne zostava matke prijem vo vyske 357,87 eur. Z tejto sumy matka
mdbze zabezpelovat potreby pre seba a s€asti aj potreby mal. G. s prispenim plnenia vyZivovace;j
povinnosti zo strany biologického otca k mal. G..



33. Sud dodava, Ze otec mal. N. sa okrem uréeného vyzivného 100,- eur mesacne podiela aj osobnou
starostlivostou o maloletd, nad uréené vyZzivné prispieva aj tak, ako uviedla ndhradna matka, teda
prispevkom na uhradu nakladov maloletej. Na druhej strane matka dietata je s maloletou v kontakte
len prostrednictvom socialnych sieti a naposledy bola s maloletou osobne pred dvoma rokmi, ¢o
znamena, Ze matka nad uréené vyzivné ni¢im inym na maloletu neprispieva, nepodiela sa na jej osobnej
starostlivosti, s maloletou sa nestretava a jej prispevok k zabezpe€enou potrieb o maloletd je len v
podobe uréeného vyZivného.

34. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud navrh matky na zniZenie vyZivného zamietol.

35. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



