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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Beaty Javorkovej a sudcov JUDr.
Ondreja Samasa a JUDr. FrantiSka Kovaca, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 03. septembra 2018
prejednal staznost’ odsudene;j

D. A,

nar. XX. XX.XXXX v U., trvale bytom J. X,, t.&. na slobode,

ktoru podala proti uzneseniu Okresného sudu Trenc€in, sp.zn. 1Pp/20/2018 zo dna 03. jula 2018 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost odsudenej zamieta, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Komarno, sp.zn. 1T/11/2010 zo dria 20.04.2010, bola D. A. odsudena pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 3 Tr.zak. k trestu odrfatia slobody na 15 mesiacov,
pri¢om vykon trestu jej bol podmieneéne odloZeny na skiSobnu dobu v trvani 3 roky. Uznesenim zo dha
09.07.2013 sp.zn. 1T/11/2010 jej bol nariadeny vykon 15 mesaéného trestu odnatia slobody, pre vykon
ktorého trestu bola zaradena do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Uznesenim sudu prvého stupfia bolo podla § 415 ods. 1 Tr.por. a § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. rozhodnuté
tak, Ze sa navrh odsudenej o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta / I. /.
Zaroven sud prvého stupfia zamietol ziadost odsudenej o premenu trestu nepodmieneéného na trest
domaceho vazenia / ll. /.

Proti tomuto uzneseniu podala v zakonnej lehote staznost odsudend, ktoru zahlasila do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia. V pisomnych dévodoch uviedla, Ze sa sama stara
o maloletu dcéru, nema ju komu dat, chce ju vychovavat a platit’ vyzivné. Nechce, aby jej dcéra iSla do
detského domova. Mala od malic¢ka epilepsiu, syfilis, berie tabletky aj na nervy. Chce este jednu Sancu,
bude dobra matka pre svoju dcéru.

Krajsky sud v TrenCine na neverejnom zasadnuti podla § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze staznost odsudenej nie je dévodna.

Sud prvého stupfia spravne procesne postupoval, ked o navrhu odsudenej na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti v sulade s ustanovenim § 415 Tr.por.



Odsudena na tomto verejnom zasadnuti bola v sulade s ustanovenim § 417 ods. 2 Tr.por. aj vypocuta.
Teda mala mozZnost pred sidom sa vyjadrit, k dévodom svojho navrhu na podmienecné prepustenie.

Senat nadriadeného sudu sa stotoznil s nazorom sudu prvého stupfia v tom, Ze odsudena nesplnila
formalnu podmienku pre podmieneéné prepustenie v podobe vykonu najmenej dvoch tretin ulozeného
trestu.

Jej spravanie a plnenie povinnosti vo vykone trestu odnatia slobody sa z dovodu kratkeho &asu /3
dni/ vo vykone trestu nedalo zhodnotit vypracovanim posudku ustavom. Cim nesplnila ani materialnu
podmienku spodivajucu v preukazani napravy v ramci vykonavaného trestu odnatia slobody.

Suc€asne sud prvého stupfia spravne dospel k zaveru, Ze u odsudenej nebolo mozné ani rozhodovat
o premene nepodmienecného trestu odnatia slobody na domace vazenie, pretoZze na uvedeny postup
nebol navrh podany opravnenou osobu.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



