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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

6T/30/2018

L.
VW. M. L.

Okresny sud Bratislava | v Z. v konani pred samosudcom W.. B. G. na hlavnom pojednavani konanom
dnia XX XX.XXXX rozhodol

rozhodol:

obzalovany

B. Q.L.F.S.J., .. XXXX.P./P.O. Z., G. Z. Bratislava, N.
I. C.. XX/A, t. &. vo vazbe v P. Bratislava od XX.XX.XXXX,

je vinny, ze

v obdobi odo dria XX. XX.XXXX do dfia XX.XX.XXXX z presne nezisteného miesta v r6znych intervaloch
osobne i prostrednictvom sms sprav zaslanych z telefonnych Cisel P. P. P. a P. P. P. kontaktoval
poskodenu N. I., bytom J. ulica €. X v Z., matku ich spolo¢ného dietata, ktorych obsahom boli rézne
nadavky, osoovanie, ponizovanie a vyhrazanie slovami: ,Ta zabXjem ty N.“, ,pdjde$ na vozik jak ten
risavec len pockaj ked ta najdem*, ,za toto si skongila“, ,Ta zabijem ked dojdes®, ,E. ta“, , Ty kuréa ta
zabijem®, ,Ta zabijembkedpridea“, ,...idem ta zabit k tvojej mamakor®, ,G. kuréa vyjebana pockaj ked
ta najdaem® a zaroven obvineny dfia XX.XX.XXXX v Z. na adrese W. X v priestoroch hotela Z. osobne
povedal poSkodenej, ze najprv zapichne ju, potom ich spolo€nu dcéru a nasledne vyskoci von z okna,
¢im uvedenym konanim u poskodenej N. I. vyvolal vy$Si stuperi tiesnivého pocitu a dévodnu obavu o
jej zivot a zdravie, ako aj o zivot a zdravie jej maloletej dcéry V. N. a to tym, Ze sa im vyhrazal smrtou,
tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou,

-X-

teda



inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a &in spachal na
chranenej osobe,

¢im spachal

precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. X, ods. X pism. b/ Tr. zak. s poukazom na § 139
ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 360 ods. X Tr. zak. s pouzitim ust. § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. k trestu
odfiatia slobody v trvani XX ( dvanast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. X pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obZalovaného a obozndmenim s
listinnymi dékazmi tykajucimi sa osoby obZalovaného, pric¢om bol zisteny skutkovy stav tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

T. B. Q. na hlavnom pojednavani v zmysle ust. § 257 ods. X pism. b/ Tr. por. vyhlasil, ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzalobe a nasledne na vSetky otazky v zmysle ust. § 33X ods. 3 pism.
c/, d/, f/, g/, h/ Tr. por. odpovedal ,ano“.

-X -

Vzhladom k uvedenému sud na navrh prokuratora uznesenim podla § 257 ods. 7, ods. X Tr. por.
prijal vyhlasenie obzZalovaného a sucasne rozhodol, Ze sa nevykona dokazovanie v rozsahu, v akom
priznal spachanie skutku a budu vykonané dbkazy len k pripadnym vyrokom o treste, nahrade Skody
a ochrannom opatreni.

Z listinnych dékazov vykonanych na hlavhom pojednavani k osobe obZalovaného je treba poukazat
na odpis z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze doposial bol XX-krat sudne trestany prevazne pre
majetkovld a drogovu trestnu €innost, naposledy rozsudkom Okresného sudu Bratislava R. zo dna
XXXXXXXX €. k. XT/XXX/XXXX za zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. X pism. a/, b/ Tr. zak.
a iné, pricom mu bol uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani X roky so skuSobnou dobou X
roky za su€asného uloZenia proba¢ného dohladu nad jeho spravanim a sucasne bol zruSeny vyrok o
treste v rozsudku okresného sudu Bratislava | zo diia XX XX.XXXX €. k. XT/X/IXXXX, ako aj vSetky



dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad a na vypis z evidencie priestupkov, z ktorého vyplyva, Ze obzalovany bol X-
krat prejednavany pre priestupok, z toho v X-tich pripadoch iSlo o poruSenie pravidiel cestnej premavky,
iba v jednom pripade iSlo o priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. X pism. d/
Zakona €. XXX/XXXX Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktory bol vybaveny pokarhanim.

Sud vyhodnotil vykonané dbkazy podla svojho vnutorného presvedéenia zaloZzeného na starostlivom
uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne tak, ako to ma na mysli ust. § 2 ods.
XX Tr. por. a dospel k zaveru, Ze skutkovy stav bol jednoznagne preukdzany na zaklade vyhlasenia
obZalovaného podla § XXX ods. X pism. b/ Tr. por., ako aj na zaklade vy3Sie uvedenych listinnych
dokazov.

T. B. Q. ako trestne zodpovedny subjekt tym, Ze sa inému vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo
vzbudit dévodnu obavu a €in spachal na chranenej osobe (blizkej osobe - druzke), naplnil zakonné
znaky skutkovej podstaty precinu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. X pism. b/ Tr. zak.
s poukazom na § X39 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. a to po stranke objektivnej i subjektivne;.

T. B. Q. bol doposial XX-krat sudne trestany a za priestupok bol doposial X-krat postihnuty tak, ako je
vySSie uvedené..

B. avahe o druhu a vymere trestu sud vychadzal z ust. § 34 Tr. zak., prihliadol najma na spbsob
spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie (priamy umysel), pohnutku, pofah&ujicu okolnost v zmysle
ust. § 36 pism. I/ Tr. zak. (obZalovany spachanie skutku priznal a v zavereCnej redi aj Uprimne ofutoval),
pritazujucu okolnost’ podla § 37 pism. m/ Tr. zak. (recidiva v pachani trestnej &innosti) a na osobu
pachatela, jeho osobné pomery a moznosti napravy.

Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam sud obzalovanému ulozil nepodmienecny trest odnatia slobody
v dolnej polovici trestnej sadzby, pricom s poukazom na ust. § 38 ods. X Tr. z&k. pri urovani druhu a
vymery trestu prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polahCujucich a pritazujucich okolnosti, ktoré v
danom pripade boli v pomere X:X, teda trest bol ukladany

-X-

v rdmci zékladnej trestnej sadzby (od X mesiacov do X rokov) a nedoslo ku zvySeniu dolnej hranice,
resp. ku zniZzeniu hornej hranice, trestnej sadzby v désledku prevahy pritaZujucich, resp. polah&ujucich
okolnosti.

Pre vykon tohto trestu sud obZalovaného podfa § 48 ods. X pism. b/ Tr. zak. zaradil do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom straZenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku
uz bol vo vykone trestu odniatia slobody pre umyselny trestny &in.

Sud ma za to, Ze takto ulozeny trest je dostatoény a spini si svoj ucel tak, ako to ma na mysli ust. §
34 ods. X Tr. zak., teda zabezpedi ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne
inych odradi od pachania trestnych &inov, pri€om sucasne trest vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho
vyhlasenia na podpisanom sude.
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