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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Nitra, Mgr. Pamela Zaleska, v trestnej veci obvineného G. A. a spol., pre
precin ohrozovania mravnej vychovy podla § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, vydava podla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku tento

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zdkona sud vo vztahu k obom obvinenym zruSuje vyrokovinea
treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra, sp. zn. 5T/63/2018 zo dia 04.07.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 20.07.2018, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v tomto vyroku o vine svoj podklad a

obvineni:
1/ G. A., narodeny XX.XX.XXXX v I. F.,
a

2/ F. A., rodena A,

narodend XX. XX.XXXX v I. F.,

obaja trvale bytom C.,

C. &. XX/XXX,

obaja prechodne bytom I. F.,

ul. 1. F. €. XX,

sa uznavaju za vinnych, zZe:

1/ ako rodi¢ia maloletého K. A., narodeného XX.XX.XXXX, riadne nedbali na jeho povinnu Skolsku
dochadzku, ktord si mal plnit v Skolskom roku 2016/2017 na Zakladnej Skole, Pribinova 1, Zlaté
Moravce a tak v obdobi od 01.09.2016 do 06.04.2017 vymeSkal 454 vyuCovacich hodin, ktoré mal
neospravedinené, pricom obvineni sa zasadnuti rodiov nezucastnovali a Usilie uciteflky o kontakt s
rodinou, predvolania na pohovor, upozornenia na nedball Skolsku dochadzku, znizena znamka zo
spravania z dévodu zaskolactva neboli u€inné a neviedli k naprave,

2/ ako rodi¢ia maloletych deti K. A., narodeného XX.XX.XXXX, ktory je ziakom 6.roCnika Zakladnej Skoly
na Pribinovej ulici v I. F. a T. A., narodeného 07.11.2002, ktory je ziakom 8. rocnika Spojenej Skoly
na ulici J. Krala v Zlatych Moravciach, napriek upozorneniam 3kol o zanedbavani povinnej Skolske;j
dochadzky, pretoZe ich maloleté deti nechodia do $koly, napriek intervenciam Uradu prace socialnych
veci a rodiny Nitra, ktory ulozil maloletym detom povinnost zu¢asthovat sa vypracovaného vychovného
programu, vychovné opatrenia nesplnili icel, pretoze ich deti nechodili na vychovné stretnutia, pocas
navstev socialnych kuratoriek v rodine maloleté deti nikdy neboli doma, hoci za zanedbavanie povinne;j
Skolskej dochadzky boli postihnuti aj v priestupkovom konani, nezabezpedili ziadnu domacu pripravu
deti na vyu€ovanie, nevynalozili potrebné Usilie a zaujem na zlepSeni Skolskych vysledkov a dochadzky,
so $kolami a UPSVaR Nitra nespolupracovali, svoje deti nemotivovali k plneniu $kolskych povinnosti
a nevyvijali dostatocny vychovny vplyv smerujuci k tomu, aby ich maloleté deti riadne a pravidelne
navstevovala Skolu, v désledku ¢oho malolety K. A. v Skolskom roku 2017/2018 do Skoly vObec



nechodi, v 8kole bol iba Styrikrat a do 15.02.2018 vymeskal spolu 528 neospravedinenych hodin a
malolety T. A. v 8kolskom roku 2017/2018 do Skoly vobec nechodi a do 09.05.2018 vymeskal spolu 558
neospravedinenych hodin, &im vyrazne zanedbali vzdelanie, vychovu a dalSie spoloCenské a pracovné
uplatnenie svojich maloletych deti,

teda:

v bodoch 1/ a 2/

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpe&enstvu spustnutia tym, Zze umoznili
jej viest zahal€ivy Zivot a spachali uvedeny €in zavaznejSim spésobom konania - pachali trestny ¢€in po
dihi ¢as,

tym spachali:

v bodoch 1/ a 2/
pokraCovaci pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to im sud wuklada:

Obvinenému G.

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona, zistiac polah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona a nezistiac Ziadnu pritaZujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2
Trestného zékona a § 41 odsek 3 Trestného zakona spolocny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden)
rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje skudobnu dobu na 2 (dva) roky.

Obvinenej F.

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona a § 54 Trestného zakona, zistiac polahc¢ujucu okolnost podla § 36
pismeno j), pismeno |) Trestného zadkona a nezistiac Zziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Trestného
zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona a § 41 odsek 3 Trestného zakona spolo¢ny
trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona povinnost vykonat trest povinnej prace najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona povinnost' vykonat trest povinnej prace osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia.



