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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v spore zalobcu Slovenska autobusova doprava Trencin, akciova spolo¢nost
skratene : SAD Trengin, a.s., so sidlom Zlatovska cesta 29, 911 37 Trenéin, ICO: 36 323 977,
zastipena JUDr. Michalom Krna&om, advokatom, so sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21, 010 01 Zilina
proti zalovanému E. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D.. R. XXX/XX, XXX XX R., o zaplatenie 40,80
eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania sumu 77,55 eura k rukam pravneho
zastupcu JUDr. Michala Krnaca, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou zo dfia 15.02.2017 domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 40,80 eura s
prislusenstvom.

2. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dna 06.09.2017, ¢&.k. 5C/ 4 /2017-26, sud vo vyroku Il.
Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vo€i Zalovanému v plnom rozsahu, o ktorych vyske
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyda sudny uradnik.

3. Podla § 251 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s

uplatfiovanim alebo branenim prava.

4. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Podla § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata.

6. O trovach kor)ania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP podla pomeru Uspechu
stran konania. Zalobca mal v spore plny uspech.

7. Pretoze dna 09.11.2017 nadobudol rozsudok Okresného sudu Svidnik ¢.k. 5C/ 4/2017-26
pravoplatnost, rozhodol sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady
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trov konania. Uspe$ny Zalobca ma pravo na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v plnom rozsahu.
Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku z podanej Zaloby vo vySke 16,50
eura a z trov pravneho zastupenia za poskytnutie pravnej sluzby advokatom.

8. Pri uréeni zakladnej sadzby tarifnej odmeny za jeden ukon vychadzal sud z tarifnej hodnoty sporu
40,80 eura Co predstavuje podla § 10 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.z.
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
( dalej len ,,vyhlaSky“ ), za jeden ukon pravnej sluzby odmeny vo vyske 16,60 eura.

9. Pravnemu zastupcovi Zalobcu bola priznana odmena za dva ukony pravnej pomoci po 16,60 eura,
ato:

-prevzatie a priprava zastupenia, vratane prvej porady s klientom

(§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky)

- pisomna Zaloba zo dia 15.02.2017

(§ 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky)

Pravnemu zastupcovi dalej patri pausalna nahrada vydavkov za dva ukony pravnej sluzby poskytnuté
v roku 2017 po 8,84 eura v zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky.

KedZe je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a nahrady 0 20% DPH ( §
18 ods. 3 vyhlasky) ¢o v tomto pripade predstavuje sumu 10,17 eura (20% DPH zo sumy 50,88 eura).

10.Celkové trovy konania, ktoré sud povazoval za U€elne vynaloZené v suvislosti s uplathovanim prava
tak €inia 77,55 eura a pozostavaju z trov pravneho zastupenia v sume 61,05 eura a zo zaplateného
sudneho poplatku v sume 16,50 eura.

11. Zalovany je povinny nahradit trovy konania vo vyske 77,55 eura k rukdm pravneho zastupcu Zalobcu
JUDr. Michala Krnaca, v sulade s ustanovenim § 263 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje
za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie
napada, moze staZovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti.



