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Uznesenie

Okresny sud Lugenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta O. M., O.. XX.XX.XXXX, Z. C. Y. Y. O.
V., U. XX, XXX XX O. V., v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom, prace, socialnych veci a rodiny
Ludenec, dieta matky U. M., O.. XX XX.XXXX, Z. V. G. XX, Z.C.E.C.X,0.E.,D.F.R.0.D.L.M,, O..
XXX XXXX, M. K. XX. XX XXXX, D. SR v konani o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta O. M., O.. XX. XX.XXXX, doCasne
zveruje do starostlivosti Y. N. X. V., F. X O. dobu najdihSie na Sest mesiacov od jej umiestnenia.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, odbor socialnych veci a rodiny Luéenec dia 27.08.2018
podal navrh na vydanie neodkladného opatrenia - zabezpeCenie odbornej diagnostiky pobytom v
zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov nad maloletou O. M., O..
XX XX XXXX. Vo svojom navrhu uviedol, Ze nad vychovou maloletej O. R. L. F.E. O., O.. XX.XX.XXXX,
L., O.. XXXX.XXXX R. U., O.. XX.XX.XXXX M. bola ustavna starostlivost nariadena rozsudkom
Okresného sudu Lucenec pod. &.k. 11P/197/2010 zo dria 07.07.2010. V spravani maloletej O. sa uz
dlihSiu dobu vyskytuju problémy, ktoré boli doposial rieSené v reZime detského domova psycholégom a
pedopsychiatrom. Vzhfadom na to, Ze v spravani maloletej doSlo k zhorSeniu, detsky domov navrhuje,
aby bola maloleta O. premiestnena na diagnosticky pobyt do zariadenia, ktoré vykonava odbornu
diagnostiku. Zo spravy, ktora bola navrhovatefovi doru¢ena dria 15.08.2018 vyplyva, Ze sa v spravani
maloletej prejavuju sklony ku kradeziam, kedy bola prichytena pri kradezi v zariadeni, ale aj mimo
neho. Pocas Skolského roka bolo u maloletej rieSené zaskolactvo, nereSpektovanie autority v Skole
a poruSovanie Skolského poriadku. Z vychovnej skupiny odnasa veci s ciefom vymeny za cigarety.
VSetko, o je jej vytknuté neguje, vyjadruje sa vulgarne a agresivne vystupuje voci vychovavatefom.
NajvaznejSim problémom su fyzické utoky vocli detom aj vychovavatelom. Napadnutd zamestnankyrnia
tiez podala trestné oznamenie na maloletu pre trestny €in ublizenia na zdravi. Z uvedenych dévodov
bola maloleta O. D. B. O. P. D. I. O. X. O.. Zaverom odbornikov z oblasti psychiatrie bolo opakované
odporucanie jej umiestnenia do rezimového zariadenia.

2. Vzhladom k vy3Sie uvedenym skutoCnostiam je detsky domov toho nazoru, Ze fyzicky, psychicky,
socialny a mravny vyvin maloletej je z dévodu vlastnym rizikovym spravanim vazne ohrozeny a naruseny
a detsky domov uz nedokaze vo vlastnej rézii riesit jej problémové spravanie. Je dany predpoklad,
Ze v uzavretom type zariadenia bude O. vzhladom k svojmu veku viac chranena pred Skodlivym
vplyvom socialno-patologickych javov a Ze nadobudnuté poznatky v rezimovom zariadeni bude schopna
lepSie implementovat’ pri korekcii svojho spravania. Matka maloletej trpi chronickou schizofréniou,
bola opakovane hospitalizovana na psychiatrii v O. E.. Jej navrh na zruSenie Ustavnej starostlivosti
a zverenia mal. deti do jej osobnej starostlivosti dfia 11.01.2018 Okresny sud v Lu€enci rozsudkom
pod €.k. 12P/44/2017 zamietol z dévodu, Ze matka v Nemeckej republike nema k vychove maloletych
deti vytvorené vhodné bytové, majetkové a socialne podmienky. Otec maloletych deti je nebohy. S
prihliadnutim na uvedené skuto€nosti je tunajsi Urad toho nazoru, Ze zaujem maloletej O. M. si vyzaduje,



aby sa podrobila odbornej diagnostike v Y. N. V., kde by bola premiestnena tym zariadenim v ktorom
sa aktualne nachadza a to na dobu najdlhSie Sest mesiacov od jej umiestnenia. Diagnostické centrum
suhlasi s umiestnenim od septembra 2018.

3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za¢atim konania, pocCas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 329 ods. 1, 2 CSP, veta prva, sud mbéze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

5. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

6. Podla ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Podla ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

8. Na zaklade vy3Sie uvedeného navrhu sud rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia v sulade s
navrhom ako aj vy&Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami ked zistil, Ze je vychova maloletej vazne
ohrozena. Matka maloletej je hospitalizovana na psychiatrii v O. F. E. a otec zomrel. Z predloZzeného
navrhu vyplyva nutnost vydania neodkladného opatrenia umiestnenim maloletej v diagnostickom
zariadeni, kedZe s maloletou su vazne vychovné problémy, ktoré detsky domov, kde je umiestnena,
nedokaze riesit. PredovSetkym je hrozbou agresivne spravanie maloletej voci detom, ale dokonca aj
vocCi vychovavatelom, kedy zamestnankyra podala aj trestné oznamenie na menovanu pre trestny &in
ublizenia na zdravi. Uvedené skutocnosti potvrdzuju, Ze spravanie maloletej, ku ktorému sa pridrzuju
dalSie okolnosti ako je zaSkolactvo, kradeze, vulgarne jednanie a podobne, jednoznacne odévodfuju
umiestnenie maloletej do Y. N. X. V., s ktorym postupom uvedené centrum suhlasi a to formou
neodkladného opatrenia na dobu najdlh3ie na Sest mesiacov od umiestnenia.

9. Umiestnenie maloletej v Y. N., F. X, V. sa nariaduje od septembra 2018.

10. Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v plnom
rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.
Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



