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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté deti: Y. E., nar. XX XX.XXXX a V. E., nar.
XX XX.XXXX, obaja trvale bytom O. XX, toho €¢asu bytom O. XXX, zastupené koliznym opatrovnikom:
Urad préace, socidlnych veci a rodiny Luenec, maloleta Y. E., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matka
P. E., nar. XX. XX.XXXX, datum umrtia XX.XX.XXXX a otec B. E., nar. XX XX.XXXX, datum umrtia
XX XX XXXX, malolety V. E., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi€ov: maloleta matka Y. E., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom O. XX, toho &asu bytom O. XXX a otec neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lucenec na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

[.S0d ustanovuje malolete] Y. E., narodenej XX.XX.XXXX za poru¢nikov manzelov C. S., rodenu
J., narodenu XX.XX.XXXX a J. S., narodeného XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom O. XXX, ktori su o
pravneni a povinni zabezpelovat a vykonavat riadnu osobnu starostlivost o maloleté dieta,
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

II.Sdd ustanovuje maloletétmu V. E., narodenému XX.XX.XXXX za poru€nikov manzelov C.
S., rodenu J., narodenu XX.XX.XXXX a J. S., narodeného XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom O. XXX,
ktori sU opravneni a povinni maloletého zastupovat, spravovat jeho majetok a dohliadat
na rozsah a spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje, a to az do dosiahnutia plnoletosti matky
maloletého dietata Y. E., narodenej XX. XX.XXXX.

lll. Rozhodnutie poruénikov tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletych deti vyzaduje schvalenie
sudu.

IV.Sud uklada poruénikom povinnost predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletych
deti Y. E. a V. E. a spravy o maloletych detoch vzdy k 30.06. a k 31.12. prislusného kalendarneho roka.

V. Poruénici sU povinni do dvoch mesiacov po zaniku porucnictva predlozit sudu spravu o
nakladani s majetkom maloletych deti Y. E. a V. E., spravu o maloletych detoch a zavere¢ny ucet zo
spravy majetku maloletych deti.

VI. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny diia 02.08.2018 podal na tunajSom stde navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia - ustanovenie poru€nika maloletym detom - maloletej matke Y. E., nar.
XX XX XXXX a jej synovi V. E., nar. XX. XX XXXX v osobe J. S., nar. XX XX.XXXX a C. S., nar.
XX XX XXXX.



2. Z odbvodnenia navrhu vyplyva, Ze rodi€ia maloletej Y. E. (stari rodi¢ia maloletého V. E.) - matka P.
E., nar. XX XX.XXXX, ktora zomrela diia XX.XX.XXXX a otec B. E., nar. XX.XX.XXXX, ktory zomrel
dria XX XX XXXX, Zili v spoloénej domacnosti spolu so svojimi detmi Y. K., nar. XX XX.XXXX, R.
E., nar. XX XX.XXXX a B. E., nar. XX.XX.XXXX. Od umrtia otca maloleta Y. ostala bez zakonného
zastupcu. Maloleta Y. od narodenia svojho syna V. Zila v spolo¢nej domacnosti s priatelom V. S., nar.
XX XX XXXX, ktory nie je uvedeny v rodnom liste maloletého dietata ako jeho otec, v rodinnom dome
u rodi€ov svojho priatefa (otca maloletého V.) J. S. a C. S., ktori prejavili zaujem stat’ sa poruénikmi
maloletej Y. a maloletého V. a zabezpedit im potrebnu vychovu a vSestrannu starostlivost. Maloleta
Y. sa vyjadrila, Ze suhlasi, aby jej a jej synovi zabezpeCovali starostlivost manzelia J. S. a C. S..
Vzhladom na skuto€nost, Ze maloleta Y. zostala bez rodi¢ov a spolu s maloletym synom V. nemaju
Ziadneho zakonného zastupcu, je potrebné, aby im bol ustanoveny poruénik, ktory bude zabezpecovat
ich vychovu, zastupovat ich, spravovat ich majetok a dohliadat na rozsah a spbsob starostlivosti, ktora
bude maloletému V. poskytovana.

3. Na doziadanie stdu Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec dria 08.08.2018 preSetril pomery
v domacnosti p. J. S. a C. S, starych rodi€ov maloletého V., na adrese O. XXX, kde sa v su¢asnej dobe
zdrZiava spolu s matkou maloletou Y. E., nar. XX.XX.XXXX a so svojim otcom V. S., nar. XX.XX.XXXX
(nie je uvedeny v rodnom liste maloletého).

4.J.S.aC.S. st nezamestnani, evidovani na Urade prace, socialnych veci a rodiny Z., pracovisko O.
a v obci O. vykonavaju aktivatné prace. Ich prijem zo zarobkovej ¢innosti a Statnych socidlnych davok
¢ini suma 554,- Eur mesacéne. Byvaju v rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve J. S.. V domacnosti spolu
s manzelkou C. S. byva maloleta matka Y., jej partner V. a ich syn V.. Doméacnost pozostava z troch
izieb, kuchyne a kupelne s prislusenstvom. Maloletd matka spolu s priatefom a maloletym V. maju k
dispozicii jednu miestnost, v ktorej sa nachadza manzelska postel, skrine, stdl, stoliCky a televizor -
vstup do izby je z nadvoria. Rodinny dom je zariadeny u¢elovym zachovalym nabytkom. Hygiena pocas
socialneho zistovania bola na dobrej urovni. Domacnost sa vykuruje na pevné palivo. Elektrina a voda
je v domacnosti zavedena. Naklady na domacnost Cini elektrina v sume 143,- Eur mesacne, internet
v sume 17,- Eur mesaéne, drevo v sume cca 1.000,- Eur roéne. Dal$ie néklady, ktoré rodina hradi, je
uver v sume 220,- Eur mesacéne a lizing v sume 30,- Eur mesacne. Ostatné beZné vydaje rodina hradi
podla svojich finanénych moznosti a schopnosti.

5. Maloleta matka Y. E., nar. XX XX.XXXX je na materskej dovolenke, ukongila Zakladnu Skolu v K.,
deviaty ro¢nik. Zdravotnu starostlivost jej zabezpe&uje MUDr. X., jej zdravotny stav je dobry. Malolety
V. E., nar. XX XX XXXX je v celodennej starostlivosti maloletej matky, zdravotnu starostlivost mu
zabezpecuje MUDr. X.. Maloleta matka uviedla, Ze navstevuju aj lekara - Specialistu - ortopéda v Banskej
Bystrici z dovodu, Ze malolety V. ma problémy s nozZiCkami. Maloletd matka uviedla, Ze sa dokéze
postarat o maloletého V., vSetku starostlivost mu zabezpeduje sama, ked je potrebné, pomahaju jej
svokrovci, ako aj otec maloletého V. S.. Maloletda matka ma zabezpecené vSetky potrebné veci pre
maloletého ako su ko ik, plienky, vihéené utierky, vani¢ku, obleCenie a hygienické potreby. Maloleta
matka nekoji, kfmi dieta Nutrilonom. Malolety V. po&as socialneho zistovania leZal na gaudi, bol Cisto
obleceny a pdsobil spokojnym dojmom.

6.J.S., nar. XX XX XXXXa C. S., nar. XX XX.XXXX sa po¢as navstevy vyjadrili, Ze ked je to potrebné, aj
v sucasnej dobe pomahaju maloletej pri starostlivosti o maloletého V. a suhlasia s tym, aby boli obidvom
maloletym detom V. a Y. ustanoveni za poruénikov.

7. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Ludenec na zaklade vykonaného socialneho zistovania
konstatoval, Zze J. S., nar. XX. XX.XXXX a jeho manzelka C. S., nar. XX.XX.XXXX maju vytvorené vhodné
podmienky a suhlasia s tym, aby boli pre maloletého V. E., nar. XX.XX.XXXX. a maloletd matku Y.
E., nar. XX XX.XXXX ustanoveni za poruénikov, ktori budu zabezpecovat ich vychovu, zastupovat
ich pred organmi Statnej spravy a zarover budu dohliadat na rozsah a spOsob starostlivosti, ktora
bude poskytovana maloletému V. E. zo strany jeho matky, maloletej Y. E.. Ustanovenie poru€nikov pre
maloleté deti je v zaujme a v prospech maloletych deti.

8. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.



9. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podlfa § 329 ods.1 prva veta CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 56 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodiCovskych prav
a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému
dietatu poruc¢nika, ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

14. Podla § 56 ods. 2 zakona o rodine, porucnik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak
sa poruénik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

15. Podla § 56 ods. 3 zakona o rodine, ak sa poru¢nik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

16. § 57 ods. 1 zadkona o rodine, ak su rodiia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poru€nika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

17. Podla § 57 ods. 2 zakona o rodine, za poru¢nika maloletého dietata mozno ustanovit’ aj manzelov.

18. Podla § 58 ods. 1 zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

19. Podla § 58 ods. 2 zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

20. Podfa § 58 ods. 3 zadkona o rodine, porucnik je povinny vykonavat' svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

21. Podla § 58 ods. 4 zakona o rodine, sud sustavne sleduje spésob vykonu funkcie poruénika a
najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie
poru¢nika hodnoti.

22. Podla § 58 ods. 6 zakona o rodine, po zaniku porucnictva je poru¢nik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
porucnictva.

23. Podfa § 58 ods. 7 zakona o rodine, medzi poruénikom a maloletym dietatom nevzniké vyzivovacia
povinnost.



24. Podla § 59 ods. 1 zakona o rodine, poru¢nictvo zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dbvodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

25. Podla § 59 ods. 2 zakona o rodine, sud zbavi poru€nika vykonu funkcie na jeho navrh.

26. Podla § 59 ods. 3 zakona o rodine, sud odvola poru€nika z funkcie, ak strati spésobilost na vykon
funkcie, poruSuje svoje povinnosti alebo zneuziva svoje prava vyplyvajuce z poruénictva.

27. Podla § 59 ods. 4 zakona o rodine, ak boli do funkcie poruénikov ustanoveni manzelia, poru€nictvo
zanikd okrem dbévodov uvedenych v odseku 1 aj rozvodom ich manzelstva. Ak to vyZaduje zdujem
maloletého dietata, sud mdze na navrh niektorého z byvalych manzelov rozhodnut o tom, Ze funkciu
poru€nika bude nadalej vykonavat jeden z nich. Ak jeden z manzelov, ktori boli ustanoveni do funkcie
poru€nikov, zomrie, stava sa poruénikom pozostaly manzel.

28. Podla § 59 ods. 5 zakona o rodine, ak poruénictvo zanikne smrtou poruénika alebo pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani a ak je to nadalej v zaujme
maloletého dietata potrebné, sid rozhodne o ustanoveni nového porucnika.

29. Pri rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia vychadzal sud zo v3eobecného pravneho
predpisu (lex generalis), ktorym je Civilny sporovy poriadok, a ktory v § 325 ods. 2 demonstrativne
uvadza niektoré priklady neodkladnych opatreni, ktoré mozno nariadit, kedZe Civilny mimosporovy
poriadok ako osobitny pravny predpis (lex specialis) v § 360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia
o neodkladnych opatreniach (a to vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyZivného, vo veciach
osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o
maloletych). KedZe v €ase rozhodovania sudu sa maloleté deti nachadzali v starostlivosti, resp. v
domacnosti navrhovanych poru¢nikov manzelov C. a J., nie je dovod na postup podla § 367 CMP.

30. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riedit’ taku situaciu, ked treba
bezodkladne upravit pomery u€astnikov konania a ked je potrebny okamZity zasah sudu.

31. V konani o nariadenie neodkladného opatrenie pre kratkost €asu, ktory zakonodarca uklada sudu
na rozhodnutie vo veci, nemdze sud v zasade vykonavat dokazovanie v relevantnom rozsahu, a
preto vychadzal najma z obsahu z navrhu, k nemu priloZzenych listinnych dékazov, pripojeného spisu
tunajSieho sudu sp. zn. 10P/64/2018, ako aj zo spravy kolizneho opatrovnika o Setreni pomerov a
vyZiadanych listin k osobdm navrhovanych poruénikov.

32. Z predlozenych listinnych dékazov ma sud osved&ené, Ze maloleta Y., nar. XX.XX.XXXX je dieta
matky P. E., nar. XX XX.XXXX a otca B. E., nar. XX.XX.XXXX. Z umrtnych listov rodi¢ov maloletej
vyplyva, Zze matka P. E. zomrela diia XX.XX.XXXX a otec B. E. zomrel dfia XX.XX.XXXX.

33. Maloletej Y. E. sa diia XX.XX.XXXX narodilo dieta V. E., ku ktorému otcovstvo nebolo uréené.
Rozsudkom Okresného sudu Luéenec &.k. 10P/64/2018-32 zo dna 13.07.2018, pravoplatnym dra
25.07.2018, boli maloletej matke priznané rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej
starostlivosti o maloletého V. E., nar. XX XX.XXXX odo dfa jeho narodenia. Zo spisu Okresného sudu
Lugenec sp. zn. 10P/64/2018 vyplyva, Ze otcom maloletého V. E. je priatel matky V. S., nar. XX. XX.XXXX,
ktory je tiez malolety a v8etci spolu Ziju u rodi€ov V. S..

34. Urad préace, socialnych veci a rodiny Lugenec navrhol ustanovit maloletym detom za poruénikov
manzelov J. S. a C. S., rodi¢ov V. S..

35. Navrhovani poru€nici su ob&ania Slovenskej republiky. Trvaly pobyt maju hlaseny na adrese O. XXX.
Manzelia nemaju zaznam v Registri priestupkov. Z odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratury SR
vyplyva, Ze manzelka C. S. je bez zdznamu v Registri trestov. ManzZel J. S. ma v Registri trestov jeden



zaznam - podmienecné zastavenie trestného stihania so skiSobnou dobou v trvani 18 mesiacov za
trestny &in vytrZznictva podla § 202 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného do 31.12.2005 (zakon &. 140/1961
Zb.) a trestny €in ubliZzenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005
v zmysle rozhodnutia Okresnej prokuratury Lu¢enec 1 Pv 1111/05 zo dna 20.03.2006, pravoplatného
dria 04.04.2006. Proti navrhovanym poru¢nikom nie je v su€asnosti vedené trestné ani priestupkové
konanie. J. S. je vlastnikom rodinného domu €. stp. XXX na parcele ¢. XXXX vedenom na LV &. XXX pre
k.U. aobec O. v podiele 1/1. C. S. nevlastni Ziadny nehnutelny majetok. Z lekarskej spravy vSeobecného
lekara MUDr. H. F. vyplyva, Ze J. S. a C. S. su zdravi po fyzickej aj psychickej stranke.

36. Podra spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec J. S. je vedeny v evidencii uchadzagov
0 zamestnanie a je poberatefom davky v hmotnej nidzi v su€asnosti vo vyske 517,50 Eur (v mesiaci
jul 2018 vo vyske 425,50 Eur). C. S. je vedena v evidencii uchadzatov o zamestnanie, je poberatelkou
pridavku na dieta vo vySke 94,72 Eur a zaroven je spolu posudzovanou osobou pri davke v hmotne;j
nuadzi.

37.Zo spravy Obce O. je zrejmé, Ze C. S. a J. S. Ziju na adrese O. XXX v spolo&nej domacnosti so svojimi
maloletymi detmi V. S., nar. XX XX.XXXX, K. S., nar. XX XX.XXXX, F. S., nar. XX. XX.XXXX, H. S., nar.
XXXXXXXX, V. S., nar. XX.XX.XXXX a X. S., nar. XX.XX.XXXX. Na adrese O. XXX ma hlaseny trvaly
pobyt a Zije tu aj matka pana S. R. S.. Na tejto adrese od smrti svojich rodiCov Zije aj maloleta matka Y.
E., nar. XX XX XXXX a jej syn V. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XX. Manzelia maju vyZivovaciu
povinnost’ k svojim Siestim maloletym detom, o ktoré sa staraju dobre. ManZelia sU nezamestnani,
evidovani ako uchadzaci o zamestnanie na Urade prace vo Filakove, toho ¢asu su u€astnikmi menSich
obecnych sluZieb v obci O.. Pan S. je majitefom rodinného domu, v ktorom Zije jeho rodina.

38. H. J. S. a C. S. udelili pisomny suhlas s ustanovenim za poruénikov pre maloleté deti Y. E. a V. E..

39. Z vy$8ie uvedenych skutoCnosti mal sud preukazané, Ze v su€asnosti je potrebné bezodkladne
upravit pomery maloletych deti a ustanovit' im poru€nika, kedZe maloleti nemaju zakonnych zastupcov.
Pokial ide o osobu poru&nikov, std sa stotoznil s navrhom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec
a za poruénikov maloletym detom ustanovil manzelov J. a C., ktori s maloletymi detmi Ziju v spolo€nej
domacnosti a ktori s ustanovenim do funkcie poruénikov maloletych suhlasila.

40. Nakolko obaja rodi¢ia maloletej matky Y. E. zomreli, sud vymedzil prava a povinnosti poru¢nikov vo
vztahu k maloletej Y. tak, Ze poruénici budu zabezpefovat vychovu maloletej, zastupovat ju, spravovat
jej majetok a zarover sa budu o fiu osobne starat. Pokial ide o maloletého V. E., maloletd matka dietata
Y. E. nema spésobilost na pravne ukony v plnom rozsahu a nie je zakonnym zastupcom maloletého V.,
pricom otec maloletého v rodnom liste nie je uvedeny (tymto je v8ak podla spravy kolizneho opatrovnika
priatel matky V. S., rovhako malolety). KedZe maloletej matke boli priznané rodi€ovské prava a povinnosti
vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého syna V., vymedzil sud opravnenia a povinnosti poru¢nikov
tak, Ze tito budu maloletého V. zastupovat, spravovat jeho majetok a dohliadat na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje, a to az do dosiahnutia plnoletosti matky maloletého dietata
Y. E..

41. Zarovern sud poruénikom ulozil povinnost predkladat’ sudu spravy o nakladani s majetkom maloletych
deti a spravy o maloletych detom vzdy k 30.06. a k 31.12. kalendarneho roka. Obsahom sprav o
maloletych detom budu predovsetkym informacie o ich zdravotnom stave, osobnych potrebach, prip.
o vzdelavani (v pripade maloletej Y.). Funkcia poru¢nikov oboch maloletych deti zanikne zo zakona
dosiahnutim plnoletosti maloletej matky Y. E. (§ 59 ods. 1 pism. a) a €) zakona o rodine). Do dvoch
mesiacov po zaniku poruénictva budu poruénici povinni predlozit sudu spravu o nakladani s majetkom
maloletych deti, spravu o maloletych detom a zavere¢ny ucet zo spravy majetku maloletych deti.
Rozhodnutie poruénikov tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletych deti vyZzaduje schvalenie sudu.

42. KedZe rodi¢ia maloletej Y. neZiju a v pripade maloletého V. E. otec nie je urCeny a matka je
maloleta, pri¢om tato nie je zakonnym zastupcom dietata, sud vyzivovaciu povinnost k maloletym detom
neurcoval.

43. Sud v sulade s § 336 ods. 1 CSP neulozil povinnost podat v urlitej lehote navrh vo veci samej, kedzZe
je predpoklad, Ze tymto neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu ipravu pomerov u maloletych.



44. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na nadhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha dorucenia na Okresny sud
Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak
sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podrla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona.



