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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa
Zlochu a sudkyn Renaty Deakovej a JUDr. Jany HaluSkovej ako ¢leniek senatu, v spore zalobcu: PROFI
CREDIT Slovakia, s.r.0., so sidlom: Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752 proti zalovanej: E.
B., nar. XX. J. XXXX, bytom U. XXX/XX, XXX XX P. nad S., o zaplatenie 1.157,29 Eur s prisluSenstvom,
o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Luéenec ¢.k. 10Csp/3/2018-29 zo dria 28. februara
2018, o spatvzati odvolania zalobcu, takto

rozhodol:

I. Odvolacie konaniezastavuje.

ll. Zalovanej nahradu trov odvolacieho konania voéi Zalobcovi nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Lulenec (dalej len ,okresny sud“ alebo ,sud prvej inStancie“) uznesenim ¢.k.
10Csp/3/2018-29 zo dna 28. februara 2018 (dalej aj ,napadnuté uznesenie®) rozhodol, Ze konanie
zastavuje (prvy vyrok). Zalovanej nahradu trov konania nepriznal (druhy vyrok). Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dina 21.03.2018.

1.1 Z odévodnenia napadnutého rozhodnutia vyplyva, Ze okresnému sudu bola dha 12.01.2018
doru€ena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal voci Zalovanej zaplatenia 1.157,29 Eur s prisluSenstvom.
Podanim Zaloby vznikla Zalobcovi podla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®) a polozky 1 pism. a)
Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona o sudnych poplatkoch, povinnost zaplatit
sudny poplatok. Zalobca pri podani Zaloby sudny poplatok nezaplatil, preto ho okresny sud vyzvou zo
dria 07.02.2018 vyzval na zaplatenie sudneho poplatku vo vySke 69,- Eur v lehote desat’ dni od doru¢enia
vyzvy s poudenim, Ze ak tak v uréenej lehote neurobi, sud konanie zastavi. Zalobcovi bola vyzva na
zaplatenie sudneho poplatku dorudena do elektronickej schranky diia 14.02.2018. Zalobca v uréenej
lehote sudny poplatok nezaplatil.

1.2 Vzhlfadom na skuto&nost, Zze Zalobca ani na vyzvu sudu sudny poplatok nezaplatil, pri¢om bol
pouceny o procesnych nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku v stanovenej desatdrovej lehote
od dorucenia vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku, okresny sud konanie pre nezaplatenie sudneho
poplatku zastavil.

1.3 O trovach konania rozhodol okresny sud podla § 256 ods. 1 zakona &€. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“). KedZe zastavenie konania procesne zavinil Zalobca tym, Ze
nezaplatil sudny poplatok, prinalezi narok na nahradu trov konania Zalovanej, ktorej v8ak v konani Ziadne
trovy nevznikli, preto jej ich ndhradu okresny sud nepriznal.



2. Proti uzneseniu podal Zalobca odvolanie po uplynuti zakonom stanovenej 15 driovej lehoty na podanie
odvolania (napadnuté uznesenie tak nadobudlo pravoplatnost). Uviedol v iom, Ze predmetny sudny
poplatok bol uhradeny na zaklade vyzvy okresného sudu dia 26.01.2018. Navrhol, aby sud rozhodol
o pokracovani predmetného konania.

3. Podanim doru¢enym sudu prvej intancie dria 8. juna 2018 vzal Zalobca odvolanie proti napadnutému
uzneseniu v celom rozsahu spat.

4. Podanim doruéenym okresnému sudu diia 18. juna 2018 vzal Zalobca Zalobu spat bez uvedenia
ddévodu.

5. Podla § 369 ods. 1, 2 a 3 C.s.p., dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat.
Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova. Ak odvolatel vezme odvolanie spat,
pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré
maju plynat od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynd v takom pripade od pravoplatnosti
uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

6. Vzhladom na vy3Sie uvedeny dispozitivny ukon Zalobcu, ktorym vzal odvolanie proti uzneseniu sudu
prvej indtancie spat, rozhodol odvolaci sud podla § 369 ods. 3 C.s.p. tak, Ze odvolacie konanie zastavil.

7. Ohladom spéatvzatia zaloby Zalobcom odvolaci sud uvadza, Ze na toto nebolo mozné prihliadnut,
nakolko uznesenie o zastaveni konania uz nadobudlo pravoplatnost, a teda vec je pravoplatne
skon&ena. Spatvzatie Zaloby v zmysle § 370 C.s.p. je mozné len do €asu, kym rozhodnutie sudu prvej
inStancie nenadobudne pravoplatnost.

8. KedZe Zalobca procesne zavinil zastavenie odvolacieho konania, prinalezi narok na nahradu trov
konania Zalovanej, ktorej v8ak v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli, preto jej ich nahradu odvolaci
sud voci zalobcovi nepriznal (§ 396 ods.1 v spojeni s § 256 ods. 1a § 262 ods. 1 C.s.p.).

9. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods.2 druha veta
C.s.p.).
Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 druha veta
C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poru$eniu prava na spravodlivy proces  (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu eSte nebola vyrieSena alebo



c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.); dovolanie v pripadoch uvedenych
v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a)
azn)C.s.p. (§421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C.s.p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho siudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a)ab) (§ 422 ods. 1 C.s.p.); na urenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci deri podania Zaloby na sude prve;j
indtancie (§ 422 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
C.s.p.); dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislushom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh)  (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).



