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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom sudcom JUDr. Viadimirom Salaminom v konani vo veci starostlivosti
sudu o mal. dieta: Sofia JanoSova, nar. 31.08.2005, bytom ako matka, dieta rodi¢ov: matka - Q. B., G..
XX XX XXXX, E. K. 1. XXX/XX, XXXXX Z. G. |. a otca - O. B., G.. XX.XX.XXXX, E. K. . XXX/XX, XXX
XX Z. G. |, o navrhu otca na znizenie vyzivného k mal. dietatu, takto

rozhodol:

I.S4d meni rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 8P/287/2011 - 70 zo diia 23.04.2012 v
Casti uréenia vysky vyzivovacej povinnosti otca k mal. dietatu tak, Ze znizuje vyzivovaciu povinnost otca
zo sumy 250,00 € mesacne na sumu 200,00 € mesacne, ktoré vyzivné je otec povinny zasielat matke
mal. dietata vzdy do 15.dfia v mesiaci vopred, po¢nuc diiom 18.05.2018.

Il. Vo zvySnej Castinavrh zamieta.

Il. Ziaden z Ucastnikov konaniane ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym dra 18.05.2018 otec mal. deti podal navrh na zniZenie vyzivného na mal. dieta A.
B., G.. XX. XX.XXXX zo sumy 250,00 € mesacne na sumu 100,00 € mesacéne od 01.01.2018. Svoj navrh
navrhovatel odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom, &.k. 6C/187/2009-15 zo
dria 10.02.2010 bolo jeho manzelstvo s odporkyfiou rozvedené, maloleté dieta bolo na €as po rozvode
zverené do jej osobnej starostlivosti a on bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. A. sumou 200,00 €
mesadne. Rozsudkom Okresného sidu Ziar nad Hronom, spis. zn. 8P/287/2011 - 70 zo da 23.04.2012
mu bola vy8ka vyZzivovacej povinnosti zvySend na sumu 250,00 €. V €ase rozhodovania pracoval v
Noérsku ako operator vo vyrobe s mesaénym prijmom cca. 2 000,00 €, takze suma 250,-€ bola na
jeho pomery primerana. Z dévodu hromadného prepustania z firmy Rolls-Royce bol prepusteny dha
30.06.2015. KedZe si novu pracu som v zahrani¢i nevedel najst, vratil sa na Slovensko so snahou hned
sa zamestnat. To sa mi v8ak aj napriek snahe hned nepodarilo a tak sa zamestnal az v juli 2017 v
spolo¢nosti AUTOSPEED 77, s.r.o. ako Sofér taxisluzby, kde mesacéne zarobim v €istom cca 160,00 €.
Mesacné naklady na byvanie ma 50,00 €, kedZe byvam v spolo¢nej domacnosti s matkou. Od posledne;j
Upravy vyzivného dcéra uz nenavstevuje ani Zziadne kruzky, teda vydavky odporkyne na maloletu boli
o tieto sumy zniZené a nastala vyraznd zmena pomerov na jeho strane, a to v désledku poklesu jeho
prijmu.

2. Kolizny opatrovnik mal. dietata v sprave zo driia 21.06.2018 uviedol, Ze matka Zije s mal. A. v
trojizbovom byte, ktory je v jej osobnom vlastnictve. Maloletd A. ma v domacnosti zabezpecené vietky
potrebné veci na oddych, pripravu do Skoly aj hrové aktivity. Domacnost je kompletne zariadena,
udrziavana v poriadku a Cistote. Naklady v suvislosti s byvanim predstavuju mesacne poplatok za najom
vo vySke 150,00 € a za hypotéku 156,56 €. Potom ma matka bezné vydavky na stravu, oblecenie, chod



domacnosti, teleféon pre seba aj pre dcéru. Dcére plati poistku a sporenie vo vySke 40,00 € mesacne.
Matka mal. A. je zamestnana na P. U. Z. J. Z. Z. Q. |., na pracovnej pozicii radca. Jej mesaény prijem
je vo vyske 530,00 €. Je poberatelkou pridavku na dieta. Mal. A. je Ziatkou 7. roénika na T.. J. S.
Z. Z. G. |.. Vyugovacie vysledky ma dobre. Do $koly chodi pravidelne. Navstevuje Skolsku jedaler.
Poplatok za stravné mesacne predstavuje sumu cca 20,00 €. Zaujmové kruzky nenavstevuje Ziadne.
Matka uviedla, Ze s dcérou nema Ziadny vychovné problémy. Od narodenia ma zdravotné problémy
s oblickami. Je sledovana v nefrologickej ambulancii v Ziari nad Hronom, v urologickej ambulancii v
Banskej Bystrici. Pre tieto zdravotné problémy musi roéne absolvovat viacero vySetreni a kontrol, s ¢im
ma matka zvy8ené vydavky na cestovanie. Mal. A. je vedena aj v alergologickej ambulancii. Pravidelne
uziva lieky na alergiu. Matka uviedla, Ze dcéra sa s otcom nestretava. Maju upraveny styk v rozsudku,
no podla neho sa nikdy nerealizoval. Otec o dcéru neprejavoval zaujem, ani v su€asnosti neprejavuije.
Nepodiela sa ani na mimoriadnych vydavkoch pre dcéru (napr. strojéek na zuby 435 €, pravidelné
kontroly a poplatky suvisiace so strojéekom, lyZiarsky vycvik vystroj + vreckové 60 €, Skolsky vylet 150
€). Otec pracoval od roku 2006 v Nérsku. V roku 2015 vSak priSiel o stabilny prijem, vyzivné zacal platit
nepravidelne a nie v stanovenej vySke, napriek tomu, Ze poberal davku v nezamestnanosti z Nérska vo
vySke cca 1 800,00 €. Matka to rieSila prostrednictvom exekutora. V februari 2018 otec vyplatil matke
dizné vyzivné vo vySke 3 800,00 €. Od vtedy opat vobec neplati. K navrhu otca matka uviedla, Ze
nesuhlasi s navrhovanou sumou zniZzeného vyzivného. Je pristupna dohodnut’ sa na zniZeni, no nie
o taku velku Ciastku. Otec mal. A. byva v trojizbovom byte, ktory je vo vlastnictve jeho matky. Ma v
fiom dispozicii vlastnu izbu. Matke prispieva na chod domacnosti sumou 100,00 - 150,00 € mesaclne,
podla potreby. Otec sa vyjadril, Ze ma priatelku. Byva aj u nej, takze na chod domacnosti prispieva
aj jej a to sumou 50,00 € mesacne. Je zamestnany v spoloénosti Autospeed 77, s.r.o. ako Sofér. So
zamestnavatelom ma uzatvorenu pracovnu zmluvu na dobu neurcitd. Jeho mesacny prijem je reélne od
600,00 € do 700,00 €. Aktudlne vyzivné plati nepravidelne, podfla svojich finanénych moznosti. Vyjadril
sa, Ze na dcéru prispieva aj mimo ur¢eného vyzivného, napr. nepravidelne vreckové na sSkolské vylety
20,00 - 30,00 €. Dcéra podla jeho vyjadrenia dostala od neho oble€enie, no nema pocit, Ze by ho mala
niekedy oble¢ené. S dcérou sa stretdva nepravidelne, nie tak ako je uréené v rozsudku. Matka mu v styku
s dcérou nebrani. Momentalne pracuje vo Zvolene a ma tak upravenu pracovnu dobu, Ze nema priestor
na to aby sa s fou stretaval. Ma vydavky na mobilny telefén vo vySke 35,00 € mesacne a bezné vydavky
na stravu a oble€enie. Finanénd situacia mu momentalne nedovoluje platit’ vyzivné v takej vySke, ako
je uréena sudom. Na Slovensku si nedokaze najst pracu s takym prijmom, ako mal v Nérsku. Kolizny
opatrovnik v zavere spravy uviedol, Ze od roku 2012, kedy bola naposledy upravovana vyska vyzivného,
sa pomery na strane mal. A. zmenili, je starSia, fyzicky vyspelej$ia. Je nepochybné, Ze iumerne s vekom
a rastom sa zvysSili jej vydavky na vyzivu, vychovu a zabezpec&enie ostatnych nevyhnutnych potrieb. Na
z&klade vyssie uvedeného odporucal navrh otca na znizenie vyzivného zamietnut.

3. Matka mal. dietata vo vyjadreni zo dfia 28.06.2018 uviedla, Ze navrhovatel bol 30.06.2015 prepusteny
z prace v Nérsku, ale takmer 2 roky poberal z tamojSieho Uradu prace podporu v nezamestnanosti vo
vyske 1800,00 €, napriek tomu si svoju vyZivovaciu povinnost’ neplnil riadne a v€as, ¢&im mu vznikol dih
na vyzivnom vo vyske 3 430,00 €. Z toho dévodu poziadala dfia 07.07.2017 exekutora o vymahanie
diZzného vyZivného. Dfia 25.10.2017 podala trestné oznamenie vo veci podozrenia z trestného €inu
zanedbania povinnej vyZivy. Na zdklade €oho bol navrhovatel odsudeny na trest odiatia slobody vo
vymere 4 mesiace na skiuSobnu dobu 2 roky. Nakolko sa nepodarilo exekutorovi dlZzné vyzivné vyméct
bol dha 16.01.2018 vydany prikaz na vykonanie exekucie zadrZzanim vodi¢ského preukazu. DIZzné
vyzivné navrhovatel vyplatil 08.02.2018 a potom este jednu splatku v marci 250,00 € a 200,00 € v maji,
za ostatné mesiace ni€ nevyplatil a dlhuje uz 1 050,00 €. Matka mal. A. ma vedomost’ o tom, Zze otec mal.
A. zaraba minimalne 800,00 € az 1300,00 €, peniaze dostava na ruku. KedZe hra automaty celu vyplatu
minie tam. Dcéru si vébec neberie, pretoZze sa odvolava na to, Ze kazdy den pracuje a taha aj nad¢asy.
Ni¢ jej nekupuje ani na sviatky (narodeniny, Vianoce a pod.). Matka mal. A. je zamestnanav P. U. Z. J.i.
a jej mesacny Cisty prijem je cca 530,00 €. Na zaklade toho, Ze jej navrhovatel neplatil vyZivné a finanéne
mi to nevychadzalo v minulom roku prijala ponuku na upratovanie u nich v praci na dohodu v ¢ase od
01.07.2017 do 30.11.2017. Preto moja priemerna mesacna mzda je vysSia ako obvykle. Pre neplatenie
vyzivného prestala dcéra chodit' na volejbal, pretoZe si to nemohli z finanéného hladiska dovolit. Zije
s dcérou v trojizbovom byte, ktory mam v osobnom viastnictve. Najomné s energiami internetom a
kablovou televiziou je 176,00 €. Dcére platim poistku, sporenie a mobil vo vyske 46,-€/mes. Splaca
hypotéku na byt aj s poistenim vo vySke 180,00 €. VSetky vylety ako aj lyZiarsky vycvik som jej zaplatila
ja a to vo vySke 180,00 €. Nakofko je pre svoj zdravotny stav pravidelne sledovana u r6znych lekarov
absolvujem s fou vSetky vySetrenia, financujem aj doplatky za lieky a cestovné naklady. V aprili sme



boli u zubného lekara kvéli strojéeku na zuby, kde som jej zaplatila celd sumu 434,47 €, dalSie platby pri
naslednych kontrolach su 7,80 € az 16,00 €. Navrhovatel jej neprispel ni¢. Dcére plati obedy v Skolske;j
jedalni €o je cca 20,00 €/mes., samozrejme ma aj dalie naklady na stravu doma, hygienické potreby,
oble€enie, pomocky do Skoly a pod.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom sudneho spisu a to so navrhom na zacatie
konania podanym dfa 15.08.2017, rodnym listom mal. dietata, vypovedou navrhovatela z prace,
pracovnou zmluvou navrhovatefa zo dfia 11.07.2017, vyplatnymi paskami navrhovatefa za obdobie
od 1/2018-4/2018, odpovedami na lustraciu u€astnikov konania v registri obyvatefov a v Sociélnej
poistovni, spravou UPSVaR Banské Stiavnica o poberani $tatnych davok rodiémi mal. dietata, spravou
kolizneho opatrovnika zo diia 21.06.2018, sprava OR PZ o vlastnictve motorovych vozidiel rodi¢mi mal.
dietata, vyjadrenim matky mal. dietata k navrhu zo dfa 28.06.2018, exeku&nym prikazom na vykonanie
exekucie 84EX 116/17, trestnym rozkazom tunajSieho sudu ¢€.k. 4T12/2018-65, potvrdenim o prijme
matky mal. dietata, dohodou o pracovnej &innosti matky mal. dietata , lekarskou spravou MUDr. Jarmily
Sulvovej, dokladmi o vydavkoch matky na mal. dietata a sudnym spisom mal. dietata.

5. Okresny sud Ziar nad Hronom rozsudkom &.k. 8P/287/2011-70 zo dha 23.04.2012 vyzZivovaciu
povinnost otca O. B., G.. XX.XX.XXXX, naposledy ustalent rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad
Hronom ¢&.k. 6C/187/2009 zvySil zo sumy 200,00 € na sumu 250,00 €, poé&nuc diiom 01.09.2011, ktoré
vyZivneé je otec dietata povinny zasielat vzdy do 15-teho dria v mesiaci vopred k rukam matky maloletého
dietata.

6. Z Pracovnej zmluvou navrhovatela zo dia 11.07.2017 vyplyva, Ze od 12.07.2017 pracuje ako vodi¢
u zamestnavatela Autospeed 77, s.r.o. s dohodnutou mzdou vo vyske 131,00 € mesacne v hrubom. Z
vyplatnych pasok navrhovatela za obdobie od /2018-4/2018 vyplyva, Ze jeho Cistda mzda sa pohybovala
v rozpati od 134,08 € do 168,76 €.

7. Zo spravy UPSVaR Banskéa Stiavnica &. BS4/USO/BEZ/2018/502 zo diia 19.06.2018 vyplyva Ze
matka mal. dietata za poslednych 12 mesiacov k uvedenému driu: je poberatelkou Statnej socialne;j
davky: pridavok na dieta v sume 23,68 € mesacCne od 01/2018 poskytovany na vychovu a vyzZivu
nezaopatreného dietata: A. B., G.. XX.XX.XXXX, v predchadzajucom obdobi do 12/2017 v sume 23,52
e mesacne, nie je poberatelkou davky v hmotnej nudzi, nie je vedena v evidencii uchadzacov o
zamestnanie.

8. Zo spravy UPSVaR Banska Stiavnica . BS4/USO/BEZ/2018/502 zo diia 20.06.2018 vyplyva Ze otec
mal. dietata za poslednych 12 mesiacov k uvedenému diiu: nie je vedeny v evidencii uchadzacov o
zamestnanie, nie je poberatefom davky v hmotnej nudzi, nie je poberatelom Ziadnej Statnej socialnej
davky.

9. Z exekucného prikazu na vykonanie exekucie 84EX 116/17 sudneho exekutora JUDr. Stanislava
Koleséarova zo dria 16.01.2018 vyplyva, Ze predmetom exekucie bolo vymdct od povinného otca mal.
dietata zamedkané vyzivné na mal A. od 01.07.2015 do 30.04.2017 vo vySke 1 580,00 €, bezné
mesacneé vyzivné na mal A. od 01.05.2017 vo vySke 250,000 €, hotové vydavky za spisanie navrhu na
exekuciu vo vydke 16,50 € a trovy exekucie.

10. Trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 4T/12/2018-65 zo diia 30.01.2018 bol
otec mal. dietata uznany za vinného, zo spachania pre€inu zanedbania povinnej vyZivy, za ¢o bol
odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace, ktory bol podmienecne odloZeny so skusobnou
dobou 4 roky.

11. Z potvrdenia o prijme matky mal. dietata za obdobie od 6/2017-5/2018 vyplyva, Ze jej priemerna
mesacna mzda c&inila 636,06 €.

12. V zmysle &iasto&ného vypisu z listu vlastnictva & XXXX, obec Ziar nad Hronom, katastralne uzemie
Ziar nad Hronom, matka mal. dietata je vyluénou vlastnikou bytu &. XX nachadzajiceho sa v bytovom
dome so sup. €. XXX postavenom na parcele €. XX/XX. K bytu je zriadené zalozné pravo v prospech
Prima banka Slovensko, a.s..



13. Zo spravy ORPZ Ziar nad Hronom &. ORPZ-ZH-OD12-261-001/2018-MV zo diia 22.06.2018 vyplyva,
Z2e matka mal. dietata nie je vlastnikom ani drzitefom motorového vozidla a otec mal. dietata je
vlastnikom a drzitefom osobného motorového vozidla zn. Wolkswagen Passat a otec. mal. A. nie je
vlastnikom Ziadneho u nich evidovaného motorového vozidla.

14. Na sudnom pojednavani konanom dria 30.08.2018 navrhovatel uviedol, Ze ma ukoncené stredné
vzdelanie bez maturity a to Strednu Skolu hutnicku. Po tom ako v r. 2015 priSiel o zamestnanie v Nérsku
poberal eSte po€as obdobia jedného roka a 8 mesiacov podporu v nezamestnanosti v Norsku vo vyske
priblizne 70 % platu, avSak z tejto podpory si musel aj hradit naklady spojené so Zivotom v Norsku. Na
Slovensku je spat priblizne od leta r. 2016. Od tohto obdobia pracuje v taxi sluzbe, kde jeho prijem je od
600,00 do 800,00 € v zavislosti od toho kofko hodin odpracuje. Medzi jeho vydavky patria nasledovné
vydavky: mobilny telefén 50,00 €, exekucia vo vySke 950,00 €, rodi€om plati ndjomné a prispevok na
stravu vo vySke 100,00 € az 150,00 €, prispieva na byvanie priatelke sumou 100,00 € (v tejto sume je
uvedeny prispevok na hypotéku, nakolko chcu byvat' v tejto nehnutelnosti spolu), splatky vo vyske 85,00
€ mesacne cez CETELEM kartu, vydavky na odievanie 50,00 €. Nema Ziadne zdravotné problémy, nema
Ziadne zvySené vydavky spojené so zdravotnou starostlivostou. Finan&né prostriedky na vyplatenie
diZzného vyZivného vo vyske 3 800,00 €, ktoré uhradil vo februari 2018 si musel pozi€at od matky,
ktora si na to zobrala uver v PoStovej banke. Snazi splacat’ vSetky pozi¢ky a uvery, ktoré ma a preto
pracuje tak vela, ako sa v su€asnosti da. Nevlastni nejaké nehnutelnosti alebo majetok vaésej hodnoty. V
sucasnosti nehra na automatoch tak ako kedysi (pred pol rokom). Matka mal A. na pojednavani uviedla,
Ze v sucasnosti je jej prijem okolo 530,00 €. Z tohto prijmu hradi hypotéku vo vySke 156,00 € + poistku
24,00 €. Dalej uhradza poistenie a sporenie pre dcéru spolu vo vyske 40,00 € mesacéne. Dalej hradi aj
vlastnu poistku vo vyske 80,00 € Stvrtro¢ne a sporenie 30,00 € mesacne. Bezny najom maju okolo 117,00
€ mesacne + Uhrady za ostatné plnenia a sluzby priblizne 35,00 € (elektrika, plyn a pod). Za obidva
telefény platia spolu priblizne 30,00 € mesacne. Vydavky na dcéru su nasledovné: obedy v Skole 20,00
€. Stravu doma 100,00 € (pre obidve), daldie naklady spojené so Skolou su naklady spojené s vyletmi,
lyZiarskym a pod., kde za uplynuly Skolsky rok tieto vydavky tvorili 180,00 €, medzi dalSie vydavky na
mal. su najma vydavky spojené s jej zdravotnou starostlivostou a jej zdravotnym stavom ( strojéek na
zuby v sume 435,00 €, kde eSte kazdych 6 tyZzdfiov chodi na prehliadky, na ktorych sa plati 6,00-8,00 €,
okrem toho ma dcéra zdravotné problémy, chodia nefrolégovi a k alergolégovi do Banskej Bystrice, kde
chodia priblizne jeden az dvakrat ro¢ne s &im su spojené taktiez vydavky), na oble€enie na dcéru minie
priblizne 30,00-40,00 €, zavisi od sezény. Na hygienické potreby pre dcéru minie 30,00 €. V sucasnosti
dcéra nenavstevuje Ziadne osobitné kruzky. V Case posledného rozhodovania sudu o vyZivhom mal.
dcéra navstevovala treti roénik ZS, v suéasnosti navstevuje 6smy roénik. Pritomny zastupca kolizneho
opatrovnika mal. dietata zotrval na zaveroch podanej pisomnej spravy.

15. Podla ¢&l. 5 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zdujem
maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.
Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadriuje najma a) uroven starostlivosti
o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c)
ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia
so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata
zdsahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do dudevnej, telesnej a citovej integrity
osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj
schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, plnenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su
schopné samé sa zivit.



Podla § 62 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods. 4 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, pri uréeni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne
stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov, vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 65 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ak rodicia
maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu
o vySke vyZivného.

Podla § 75 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pri
uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a
majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud
aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového
prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, dohody
a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté
dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 zadkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, pri zmene
pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

16. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukéazané, Zze Okresny sud Ziar nad Hronom rozsudkom
C.k. 8P/287/2011-70 zo diha 23.04.2012 vyzivovaciu povinnost otca zvySil zo sumy 200,00 € na sumu
250,00 €, po&nuc driom 01.09.2011. V tom &ase otec mal. A. dosahoval &istt mzdu vyse 2 000,00
€ mesacne, nakolko celoro&ne pracoval v zahranigi. Medzi u€astnikmi konania nie je sporné, Ze otec
mal. A. v roku 2015 priSiel z dévodu hromadného prepustania o zamestnanie. Nasledne eSte pocas
jedného roka a 8 mesiacov podporu v nezamestnanosti v Norsku vo vySke priblizne 70 % platu, no
sucasne musel aj hradit’ naklady spojené so Zivotom v Nérsku. Od svojho navratu na Slovensko pracuje
ako vodi¢ taxisluzby, kde ma oficialny prijem cca 160,00 € mesaéne, no v skuto€nosti dosahuje v
zavislosti od poctu odrobenych hodim prijem od 600,00 € do 800,00 €, pripadne aj viac. Pravidelné
mesacné vydavky otca tvoria: mobilny telefén 50,00 €, prispevok na stravu a byvanie rodi€¢om vo vyske
100,00 € az 150,00 €, prispevok na byvanie priatelke vo vySke 100,00 € (v tejto sume je uvedeny aj
prispevok na hypotéku, nakolko chcu byvat v tejto nehnutelnosti spolu), splatky uveru poskytnutého
cez CETELEM kartu vo vyske 85,00 €, vydavky na odievanie 50,00 €. Je vo&i nemu vedena exekucia na
vymozZenie sumy 950,00 €. Trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 4T/12/2018-65
zo dfia 30.01.2018 bol uznany za vinného, zo spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy, za €o bol
odsudeny na trest odniatia slobody vo vymere 4 mesiace, ktory bol podmienecne odloZeny so skusobnou
dobou 4 roky. DIZné vyZivné bolo vymahané prostrednictvom exekutora, pricom vo februari 2018 vyplatil
matke dIZzné vyzivné vo vyske 3 800,00 €. Finan¢né prostriedky na vyplatenie dlzného vyZivného si musel
pozi¢at od matky. V su€asnosti ma opat’ dlh na vyzivnom, ktoré riadne a v€as neuhradza. Nema Ziadne
zdravotné problémy, nema Ziadne zvySené vydavky spojené so zdravotnou starostlivostou. S mal. A. sa
nestretdva, nad ramec stanoveného vyzivného jej prispieva len ojedinele (vreckové na Skolské vylety),
daréeky na sviatky jej nekupuje. Matka mal. A. je zamestnana v P. U. Z.I. J. a jej priemerna mesacéna
mzda ¢&ini 636,06 €. Z tohto prijmu mesacne hradi hypotéku vo vySke 156,00 €, poistku 24,00 €, najom
117,00 €, uhrady za ostatné pInenia a sluzby priblizne 35,00 € (elektrika, plyn a pod), mobilné telefény pre
fiu a dcéru 30,00 €, strava doma 100,00 € (pre obidve, sporenie 30,00 € mesadne. Stvrtroéne si hradi
poistku vo vyske 80,00 €. Na mal. A. vynaklada nasledovné pravidelné mesaéné naklady: obedy v Skole
20,00 €, oblecenie 30,00 € - 40,00 €, hygienické potreby pre dcéru minie 30,00 €, poistenie a sporenie
pre dcéru spolu vo vySke 40,00 €. Nepravidelné naklady spojené so Skolou (vylety, lyZiarskym vycvik a
pod.) za uplynuly $kolsky rok tieto vydavky tvorili 180,00 €. So zdravotnou starostlivostou a zdravotnym



stavom mal. A. sU spojené nasledovné vydavky: strojéek na zuby v sume 435,00 €, pravidelné prehliadky
u zubara (kazdych 6 tyzdriov) 6,00 € - 8,00 €, naklady spojené s navstevami nefroléga a alergoléga
v Banskej Bystrici (jeden az dvakrat rocne).

17. Prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa tykaju mal. deti a najvySSim
principom vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti je zaujem maloletého dietata. Sustavna a dosledna
starostlivost o vyzivu dietata je su€astou rodiCovskych prav a povinnosti. Plnenim vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom by mali byt uspokojené vSetky naklady vo vztahu k dietatu, ktoré
mozno oCakavat. Matka mal. A. si svoju vyzivovaciu povinnost plni osobnou starostlivostou o fiu
(priCom v8ak sud prihliadol na skuto€nost, Ze mal. A. uz nie je utlym dietatom vyzadujucim celodennu
starostlivost’ ale Ziackou 8. roCnika z&kladnej Skoly), starostlivostou o domacnost, poskytovanim
vecnych plneni (byvanie, stravovanie, odievanie, hygiena) a hradi aj vietky naklady na uspokojovanie jej
ostatnych potrieb (naklady na zdravotnu starostlivost, naklady spojené so vzdelavanim ako aj naklady
na mimoskolské aktivity a zaluby). Otec mal. dietata, ktorému mal. A. nie je zverena do osobne;j
starostlivosti, si plneni vyZivovaciu povinnosti platenim vyzivného stanoveného sidom. Na strane otca
mal. A. doSlo od posledného rozhodovania sudu o vyzivnom k podstatnej zmene pomerov, ked bez
vlastného zavinenia priSiel o pracu v zahranic¢i, kde dosahoval prijem nad 2 000,00 € a v suc¢asnosti
na Slovensku dosahuje prijem priblizne 600,00 € az 800,00 € mesac¢ne. Uvedeny prepad prijmov na
strane otca sa odrazil aj na jeho schopnosti prispievat na vyzivu mal. A. vyZzivnym zohfadfiujucim jeho
prijem dosahovany v zahraniéi. DIzné vyzivné vo vySke presahujucej 1 800,00 € musela matka mal.
A. vymahat exekuCne a otec mal. A. bol sidom uznany za vinného zo spachania precinu zanedbania
povinnej vyzivy. K zmene pomerov doSlo aj na strane mal. A., ktora je starSia, fyzicky vyspelejsia,
pricom v &ase posledného rozhodovania sudu o vyZivnom navstevovala treti ronik zakladnej Skoly
a v sucasnosti navstevuje uz 6smy roénik. Vzhfadom k vySSie skonStatovanym zmenam pomerov na
strane povinného rodi¢a ako aj maloletého dietata bolo potrebné predchadzajucu Upravu vyzivovacej
povinnosti prehodnotit. Mesacné vydavky na mal. A. su v su€asnosti vo vyske 330,25 € a tvoria ich: a)
nevyhnutné vydavky vo vySke 275,25 € mesacne tvorené vydavkami na: byvanie 76,00 € (1/2 z n4jmu vo
vySke 117,00 € a uhrad za ostatné plnenia a sluzby spojené s byvanim vo vySke 35,00 €), stravu v 8kole
vo vySke 20,00 €, nepravidelné naklady spojené so Skolou ( vylety, lyziarskym vycvik a pod.) vo vyske
18,00 € (1/10 zo 180,00 €), oble€enie vo vySke 35,00 €, stravu doma vo vyske 50,00 €, hyg. potreby vo
vySke 30,00 € a vydavkami na zdravotnu starostlivost' vo vySke 46,25 € (1/12 z ndkladov na strojéek na
zuby vo vySke 435,00 €, t.j. 36,25 € + naklady na lekarske kontroly a vo vySke cca 10,00 € mesacne) a b)
ostatné vydavky vo vySke 55,00 € na: poistenie a sporenie vo vy8ke 40,00 € a mobilny telefén vo vyske
15,00 € (1/2 z 30,00 €). Pri ur€eni vyZivného sud prihliadol nie len na odévodnené potreby opravnenej
mal. dcéry, ale aj na pravidlo, Ze ur€enie vy3ky vyZivného pre mal. dieta nesmie presahovat moznosti a
schopnosti rodi¢a. Treba dbat’ na zasadu, Ze urCené vyzivné rodi€om musi byt zdsadne schopny plinit,
ked je potrebné do uvahy vziat jeho nevyhnuté vydavky. Znamena to, Ze stanovené vyZivné nesmie
vytvarat u povinného rodi¢a stav osobného materialneho deficitu. Tato skuto&nost’ potom zvy€ajne
vedie k situacii, Ze rodi¢ je stihany za zanedbanie povinnej vyZivy a neraz sa ocitne aj vo vykone trestu
odfatia slobody. Takato situacia vSak opatovne znizuje moznost rodi¢a platit vyZzivné a v kone€nom
dosledku je to proti zaujmom mal. dietata, pretoze za normalnych podmienok by rodi¢ bol schopny
platit vyZivné vo vys8ej sume, ktord zodpoveda potrebdm mal. dietata (uznesenie Krajského sudu v
Banskej Bystrici €.k. 13CoP/10/2017-127 zo dia 14.02.2017). VyZivné sud stanovil vo vyske 200,00 €,
ktoré pokryva opravnené naroky mal. A., pri€om sud zohladnil schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
povinného otca. Vychadzajuc z priority vyZivného v ramci vydavkov otca mal. A., ktoré ma prednost
pred uspokojovanim jeho vlastnych potrieb sud ako vydavky, ktoré otec nemusi nevyhnutne vynakladat,
posudil jeho vydavky na splatky Uverov, prispevok priatelke na hypotéku a naklady na mobilny telefén.
Sud prihliadol aj na moznosti a majetkové pomery matky maloletej, ktora si vyZivovaciu povinnost
sice plni najma zabezpelovanim osobnej starostlivosti o mal. A. a poskytovanim vecnych plneni ako
je byvanie a stravovanie, no podla nazoru sudu sa aj ona musi podiefat’ na uhrade ostatnych nakladov
maloletej a nie je mozné vSetky tieto naklady preniest na otca, ktorému mal. A. nebola zverena do
osobnej starostlivosti. Aj na strane matky ako nie nevyhnutné sud posudil jej vydavky na mobilny telefon,
poistenie a splatky uverov. Obligatorne sud pri rozhodovani prihliadol aj na vyvoj Zivotnych nakladov, ku
ktorému doSlo pocas uplynulého Sestroéného obdobia. Sud pri rozhodovani o vySke vyzivného zohladnil
preukazané potreby a naroky mal. A., ktoré v8ak vzhfadom na majetkové a socialne pomery jej rodi¢ov
musia byt prispOsobené ich Zivotnej Urovni. Na zaklade vysSie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze na
strane otca, ako povinného platit’ vyzivné, existuju finanéné moznosti a schopnosti, ktoré mu umozuju
platit vyZivné na maloletu A. vo vyske 200,00 € (Co ¢&ini 1/3 az 1/4 jeho prijmu pohybujuceho sa v rozpati



600,00 € az 800,00 €), a preto o navrhu na znizenie vyzivného rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia. Sud nevyhovel navrhu otca na zniZzenie vyzivného v plnom rozsahu, nakolko dospel
k zaveru, Ze znizenie vyZivného na sumu 100,00 € mesacne by nebolo v zaujme mal. A.. VyZivovaciu
povinnost otca sud znizZil odo diia podania navrhu na sud.

18. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania,
ak tento zakon neustanovuje inak.

19. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema nérok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podlfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.

Podra Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani. Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



