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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekuénej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, pravne zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna
48, 811 07 Bratislava, proti povinnému: Mgr. Stefan Jakab, so sidlom kancelarie Hviezdoslavova 7, 040
01 KoSice, spravca konkurznej podstaty upadcu: U., o zaplatenie 1.384,38 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi priznava trovy exekucie vo vySke 46,49 Eur, na ktorych uhradu zavazuje
opravneného v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny podal diia 30.11.2016 na Exekutorsky urad sudneho exekutora Mgr. Jozefa Deaka navrh
na vykonanie exekucie na zaklade vykonatefného exekuéného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu
Michalovce ¢€.k. 19C/73/2016 zo diia 19.07.2016. Sud nasledne poverenim zo dfia 17.01.2017 poveril
sudneho exekutora vykonanim exekucie.

2.V priebehu konania bol stdu doru€eny navrh povinného na zastavenie exekucie z dévodu vyhlasenia
konkurzu na jeho majetok. Zarover sudny exekutor podanim zo dha 22.06.2018 podal podnet na
zastavenie exekucie z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného
sudu Kosice | €.k. 320dK/177/2018, zverejneny v Obchodnom vestniku &. 93/2018 zo dria 16.05.2018.

3. Podla § 243h ods. 1 zédkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov ak tento zakon v § 243i
az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zac¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podfa predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

4. Vyhlasenie konkurzu na majetok povinného ma za nasledok zastavenie exekucie. Skuto¢nost, Ze
na povinného bol vyhlaseny konkurz mal sud za preukazané z Obchodného vestnika €. 93/2018, v
ktorom Okresny sud KoSice | publikoval uznesenie sp. zn. 320dK/177/2018 zo dna 10.05.2018, ktorym
vyhlasil konkurz na majetok diznika - U.. Uginky vyhlasenia konkurzu nastavaju zverejnenim uvedeného
uznesenia v Obchodnom vestniku (§ 23 ods. 1 zak. €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii).
Vyhlasenim konkurzu taktiez prechadza opravnenie nakladat s majetkom podliehajucim konkurzu a
opravnenie konat za upadcu vo veciach tykajucich sa tohto majetku, na spravcu (ust. § 44 ods. 1
zak. €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii). Sud su€asne uznesenim sp. zn. 320dK/177/2018
zo diia 10.05.2018 do funkcie spravcu podstaty ustanovil Mgr. Stefana Jakaba, so sidlom kancelarie
Hviezdoslavova 7, 040 01 KoSice.

5. Podfa § 166 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o konkurze a reStrukturalizacii®),
kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlzenia



konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto asti zakona a to bez ohladu na to, i ma zavazky
z podnikatel'skej Cinnosti.

6. Podla ustanovenia § 167f ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok
podliehajuci konkurzu nemozno poc&as konkurzu zacat ani viest exekuéné konanie alebo obdobné
vykondavacie konanie.

7. Podla ustanovenia § 167f ods. 2 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, ak bol vyhlaseny
konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

8. Podla ustanovenia § 166a ods. 1 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii, ak tento zakon
neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené
tieto pohladavky: a) pohladavka, ktord vznikla pred kalenddrnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz alebo poskytnuté ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei®), b) bududca pohladavka
rucitela, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci diZznikovi, ak bude za neho plnit
zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim
zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhldsenim konkurzu.

9. Podfa ustanovenia § 166a ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, pohladavky
podla odseku 1 sa v konkurze uplatiiuju prihlaSkou.

10. Podla ustanovenia § 166b ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, za
nevymahatelné vodCi dlZznikovi v pripade oddlZenia sa povazuje a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré
presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie pohfadavky, na ktoré vznikol narok
pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok zostava vymahatelna alikvotna ast
prisludenstva, b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujici defi a po rozhodujucom
dni; to neplati pre pohladavku z iveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu, c) pohfadavka zo
zmenky, ak bola podpisana dlznikom pred rozhodujucim diiom, d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne
alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost, ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto
pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim driom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria
alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred rozhodujucim driom, f) trovy u€astnikov konania,
ktoré im vznikli v suvislosti s U€astou v konkurznom konani alebo v konani o uréeni splatkového
kalendara.

11. Podla ustanovenia § 166b ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii,
nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na oddlZzenim nedotknuté pohladavky.

12. Podla § 167e ods. 1 zadkona o konkurze a restrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez
zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze byt uspokojena iba
v konkurze (§166a) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

13. Kazdé platobne neschopné fyzicka osoba, a to bez ohfadu na to, &i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instititom oddlZenia sa diZznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym, ako mu bola poskytnuta ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavi
vSetkych zavazkov ktoré by mohli vzniknat v buducnosti na zéklade dovtedy uzatvorenych zmluv i
zavazkov.

14. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlZnika, ktory predpoklada ustanovenie § 167f
z&kona o konkurze a restrukturalizacii, je zakaz zacatia a vedenia exekuéného konania a obdobného
vykonavacieho konania, a povinnost rozhodnut’ o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka,
ktorda mbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

15. Podfa ust. § 57 ods. 2 Exekucného poriadku, exekuciu mbze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva
z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.



16. Vzhladom na skuto€nost, Ze v ramci tejto exekucie sa vymaha pohladavka, ktoru je mozné uspokaojit
len vo vyhlasenom konkurze, sud exekuciu v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami zastavil.

17. Podla ust. § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

18. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

19. Podfa ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

20. Podfa ust. § 203 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znaSa opravneny a sud bez zbytoného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

21. Podfa ust. § 14 ods. 2, 3 vyhladky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhladky*), zakladna hodinova sadzba podla odseku 1 pism. a) je 6,64 eur za kazdu aj za¢atu
hodinu. Sudny exekutor je povinny vyhotovit €asovu Specifikaciu jednotlivych ukonov exekuénej €innosti.
Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eur.

22. Podfa ust. § 15 ods. 1 vyhladky, pauSalnou sumou sa odmerfiuju tieto ukony exekucnej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doruéenie prikazu na zaCatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

23. Podfa ust. § 22 ods. 1 vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti; tato ndhrada zhffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

24. Sudny exekutor vycislil trovy exekucie v celkovej sume 46,64 Eur nasledovne:

1/odmena exekutora podla § 14 ods. 1 Cit. VYhl. ..o 33,19 Eur
2/ndhrada hotovych vydavkov podfa § 22 cit. vyhl.:

SPOSIOVNEG ... ————————————————————————————— 5,68 Eur
B0 ] o SRS 7,77 Eur.

25. Po preskumani vyuctovania trov exekucie sud sudnemu exekutorovi priznal ndhradu trov exekucie
v celkovej sume 38,74 Eur, ktora suma pozostava z minimalnej odmeny sudneho exekutora podfa § 14
ods. 1 Vyhla8ky MS SR €. 288/1995 Z. z., t.j. v sume 33,19 Eur a z nahrady hotovych vydavkov v zmysle
ust. § 22 cit. vyhlaSky v sume 5,55 Eur (poStovné za Ziadost’ o udelenie poverenia 1,60 eur, poplatok
za suginnost Regob 0,30 eur, za sudinnost na RC na dopravné indpektoraty 0,20 eur, za suginnost do
banky 0,25 eur, poStovné za upovedomenie o zacati exekucie 1,60 eur, exekuény prikaz - zrazkami
z inych prijmov 1,60 eur). Sud nepriznal exekutorovi nahradu hotovych vydavkov titulom postovného
za podanie - ,Navrh na zastavenie exekucie (e-podanie)” vo vySke 0,13 eur, kedZe uvedené podanie
bolo sudu dorucené elektronicky, nie postovou prepravou. Sud poznamenava, Ze uplatnenie si nahrady
poplatku za elektronické dorugenie podania cez Ustredny portal verejnej spravy je nepripustné, nakolko
dorugovanie elektronickych podani cez Ustredny portal verejnej spravy nie je spoplatnené. Kedze sudny
exekutor je platitelom dane podfa osobitného predpisu, zvySuje sa jeho odmena v zmysle ustanovenia
§ 196 Exekuéného poriadku o 20 % DPH, t.j. o sumu 7,75 Eur.

26. Celkovu vysku ucelnych trov exekucie sudneho exekutora, na zdklade exekutorom vykonanych
ukonov exekuénej Cinnosti pred jej zastavenim a nahrad s nimi suvisiacimi, vy€islil sud sumou 46,49 Eur.



27. Trovy exekucie v zasade vzdy hradi povinny. Vyplyva to z ustanovenia § 197 ods. 1 Exekuéného
poriadku. Vynimkou je, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného alebo z dévodu, Ze
majetok povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie (§ 203 ods. 2 Exeku¢ného poriadku). KedZe
konanie bolo zastavené z dbvodu zistenia nemajetnosti povinného, sud pri rozhodovani o trovach
exekucie aplikoval ustanovenie § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku a na uhradu trov exekucie zaviazal
opravneného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. V staZnosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.



