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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudkyrfiou JUDr. Blazenou Fedorkovou, v pravnej veci zalobcu:
365.bank, a.s., Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava, 1CO: 31340890, pravne zastupeny:
SEDLACKO & PARTNERS, s.ro., advokatska kancelaria, Stefanikova 8, 811 05 Bratislava, 1CO:
36853186, proti zalovanému: P. G., L.. XX.XX.XXXX, 8. XXX, pravne zasttpeny: JUDr. Peter Vachan,
advokat s.r.o., Pavla Mudrofia 1191/5, 010 01 Zilina, ICO: 47 445 092, v konani o zaplatenie 4.597,24
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie ¢o do zaplatenia istiny vo vyske 48,90 eur zastavuje.

ll. Zalovany je povinny zaplatit’ zalobcovi sumu 4.548,34 eur, urok vo vySke 1.321,44 eur,
urok z omeskania vo vyske 379,51 eur, poplatky vo vyske 9,- eur, urok z omeskania vo vyske 5,00 %
ro¢ne zo sumy 4.597,24 eur od 30.09.2021 do 01.12.2021, urok z omeskania vo vySke 5,00 % rocne
zo sumy 4.577,68 eur od 02.12.2021 do 10.01.2022, arok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
4.567,90 eur od 11.01.2022 do 08.02.2022 a urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 4.558,12
eur od 09.02.2022 do 15.03.2022, urok z omeSkania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 4.548,34 eur od
16.03.2022 do zaplatenia, s tym, Ze suid povoluje Zalovanému zaplatit priznanu istinu, Urok
a uroky z omeskania v mesacnych splatkach po 87,75 eur, splatnych vzdy do 25- teho dna v mesiaci,
po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku do zaplatenia s tym, Zze nezaplatenim o i len jednej splatky
sa stava zro€né celé plnenie.

lll. Zalobcama narok vodizalovanému na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1.Zalobca sa navrhom doruéenym Okresnému sudu Banska Bystrica domahal vydania platobného
rozkazu v upominacom konani, ktorym sud ulozi zalovanému povinnost zaplatit’ mu istinu 4.597,24
eur, uroky vo vySke 1.321,44 eur, urok z omeskania vo vy8ke 5 % roCne zo sumy nesplatenej istiny
uveru, t.j. 4.597,24 eur od 30.09.2021 do zaplatenia, kapitalizované uroky z omeskania vo vyske 379,51
eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 9,- eur a nahradu trov konania. Svoj navrh
odévodnil tym, Ze ako veritel uzatvoril diia 28.08.2017 so Zalovanym zmluvu o Uvere €. XXXXXXXXXX
(dalej ako "uverova zmluva"), na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty bezucelovy spotrebitel'sky
aver v sume 6.100,- eur. Zalovany poskytnuty uver riadne nesplacal. Jednotlivé splatky Zalovaného
do zosplatnenia Uveru su uvedené v aktualnom stave Uveru vyhotovenom z bankového informaéného
systému Zalobcu, ktory je vedeny v sulade so zakonom ¢&. 486/2001 Z. z. o bankach v platnom
zneni. Zalovany do zosplatnenia Gveru uhradil sumu 2.251,36 eur, z &oho pripadlo na istinu 1.222,01
eur, uroky 1.002,35 eur, poplatky 27,- eur. Podlfa uverovej zmluvy v pripade riadneho nesplacania
Uveru Zalobca je opravneny vyhlasit Uver za pred€asne splatny. V dbsledku omeskania Zalovaného



so splacanim uveru Zalobca upozornil Zalovaného na mozné vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru a
nakolko Zalovany na upozornenie nereagoval, vyhlasil dha 24.02.2020 aver za pred€asne splatny. Po
vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru Zalovany uhradil dfa 01.07.2020 sumu 82,01 eur, dia 13.10.2020
sumu 43,41 eur, diia 20.01.2021 sumu 45,11 eur, dia 07.06.2021 sumu 76,60 eur, dha 21.07.2021
sumu 4,28 eur, dia 16.08.2021 sumu 9,78 eur, dha 22.09.2021 sumu 9,78 eur, diia 29.09.2021 sumu
9,78 eur. Uvedené plnenia sa zapocitali na nesplatenu istinu Gveru. V sulade so zmluvnymi dokumentmi
vznikla Zalovanému povinnost zaplatit za dohodnuty Gver Zalobcovi aj uroky. Celkové uroky, ktoré
mal Zalovany zaplatit’ predstavuju sumu 2.323,79 eur (celkové naklady 8.423,79 € - istina 6.100,- €).
Vzhladom na doteraz zaplatené uroky predstavuju nezaplatené uroky sumu vo vySke 1.321,44 eur
(2.323,79 € - 1.002,35 €). Vzhfadom na Ciasto¢né plnenia Zalovaného po zosplateni Uveru si Zalobca
uplatriuje uroky z omeskania vo vyske spolu 379,51 eur, t.j. uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.877,99
€ od 25.02.2020 do 01.07.2020 vo vysSke 85,53 €, uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.795,98
€ od 02.07.2020 do 13.10.2020 vo vyske 68,33 €, uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.752,57
€ od 14.10.2020 do 20.01.2021 vo vySke 64,45 €, uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.707,46
€ od 21.01.2021 do 07.06.2021 vo vysSke 88,99 €, uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.630,86
€ od 08.06.2021 do 21.07.2021 vo vySke 27,91 €, uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.626,58 €
od 22.07.2021 do 16.08.2021 vo vyske 16,48 €, uroky z omeSkania 5% p.a zo sumy 4.616,80 € od
17.08.2021 do 22.09.2021 vo vySke 23,40 € a uroky z omeskania 5% p.a zo sumy 4.607,02 € od
23.09.2021 do 29.09.2021 vo vyske 4,42 €. Zalobca si dalej uplatfiuje zakonné uroky z omeskania vo
vyske 5 % p.a, a to iba zo sumy nesplatenej istiny Gveru. Zalobca si zaroven uplatiiuje neuhradené
poplatky vo vySke 9,- eur, ktoré predstavuju realne naklady spojené s vymahanim Uveru za zasielané
upomienky a zosplatiiujuce vyzvy Zalovanému. Tento narok si Zalobca uplatriuje ako "naklady spojené
s uplatnenim pohfadavky" v désledku toho, Ze elektronicky formular pre podanie navrhu na vydanie
platobného rozkazu neobsahuje samostatné kolénky pre poplatky. V konani si Zalobca uplatiuje istinu
vo vyske 4.597,24 eur, nezaplatené uroky vo vySke 1.321,44 eur, kapitalizované uroky z omeskania vo
vySke 379,51 eur, poplatky vo vySke 9,- eur a zakonny urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
4.597,24 eur od 30.09.2021 do zaplatenia.

2. Ako prostriedky procesného utoku pouzil Zalobca skutkové tvrdenia a listinné dékazy, a to Zmluvu
o spotrebitelskom uvere lepSia splatka zo dria 28.08.2017 (Cislo uverovej zmluvy XXXXXXXXXX),
vratane predpisu splatok k zmluve, Spotrebitelski rozhodcovsku zmluvu zo dnha 28.08.2017, Vypis s
Aktualnym stavom uveru ku diiu 31.07.2021, Upozornenie - Vyzva na splatenie diznej ¢asti uveru zo
dna 27.01.2020, Vyzvu na Uhradu dIZnej sumy zo dfia 24.02.2020, PredZalobnu vyzvu na plnenie zo
dfia 14.09.2021 a doklady preukazujucim odoslanie listin Zalovanému.

3. Okresny sud Banska Bystrica vydal v zmysle navrhu Zalobcu platobny rozkaz, vo€i ktorému Zalovany
podal v&as odpor s vecnym odévodnenim. Zalobca nasledne navrhol pokragovanie v konani na sude
prislusnom podfla zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej iba ako "CSP"), preto bola
predmetna vec postupena Okresnym sudom v Banskej Bystrici tunajSiemu sudu, ktory ju nasledne
prejednal ako Zalobu podla ustanoveni CSP.

4. V podanom odpore Zalovany v celom rozsahu neuznava uplatneny narok Zalobcu. Poukazuje na
skuto€nost, Ze Zalobca v podanom Zalobnom navrhu neuviedol, akym spdsobom bola overena bonita
klienta v zmysle § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch, pretoZe v pripade
hrubého porusenia povinnosti podla §7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov. Zmluva o
Uvere neobsahuje obligatérne nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch, ¢o méa za nasledok, Ze zmluva o uUvere je bezirona a bez poplatkov. Zmluva o uvere
neobsahuje podmienky, ktoré upravuju uplatiiovanie urokovej sadzby, index alebo referenénu Urokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitefského Uveru naviazand, ako aj Casové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru. Rovnako uvedena zmluva obsahuje nespravny udaj o priemernej RPMN vo vySke 9,08 %, pretoze
suhrnné informacie o Udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok
2017 platné pre zmluvy o spotrebitelskom Gvere uzatvorené od 16. augusta 2017 do 15. novembra
2017 zverejnené na stranke ministerstva financii SR uvadzaju, ze podla udajov o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre ostatné spotrebitelské uvery
neuvedené v r. 1 az 5 vo vySke od 1.500,- eur do 6.500,- eur vratane bola priemerna RPMN vo vyske



12,57% p.a. Z uvedeného vyplyva, ze zmluva o Uvere je jednoznacne bezuroCna a bez poplatkov.
Zalovany uvadza, ze Upozornenie - Vyzva na splatenie diznej asti Gveru ako aj Vyzva na thradu diZnej
sumy je potrebné pre neurcitost v zmysle § 37 ods. 1 Obcianskeho zakonnika povazovat za neplatné
pravne ukony, kedZe v nich nie je jednoznaéne uvedené pre omeSkanie s ktorou mesacnou splatkou
bola vyhlasena mimoriadna splatnost' Gveru.

5. Zalobca vo svojom vyjadreni k odporu Zalovanému uviedol, Ze sa nestotoZfiuje so skuto&nostami
uvadzanymi v podanom odpore. Zalobca je toho nazoru, Ze pri uzatvarani pravneho tkonu boli dodrzané
vSetky zakonné postupy. Zalobca sa vodi Zzalovanému spraval pri skimani jeho bonity $tandardne,
rovnako ako vodi inym klientom v danom ¢ase, ked banka preverovala prijem a finanénu situaciu
Zalovaného prostrednictvom uverového registra (SRBI), Socialnej poistovni a tieZ prostrednictvom
spolognosti EOS KSI, ktora zabezpecCuje vymahanie pohladavok aj pre iné banky. Zisteny prijem
Zalovaného bol podfa interného bankového systému dostacujuci na poskytnutie Uveru vzhladom na
vySku splatky averu, vratane dostatoCnej rezervy pefiaznych prostriedkov aj na dalSie Zivotné naklady.
Zalobca si deklarovanu vysku déchodku overil z externého nezavislého zdroja a akceptoval déchodok
vo vyske 290,- eur. V ramci posudzovania mal Zalobca k dispozicii kompletné informacie o Uverovych
zavazkoch Zalovaného zo spoloného uverového registra informacii, uvadzal si rodinny stav Zzenaty a
Ziadne vyZivované deti. Za danych okolnosti Zalobca riadne posudil bonitu Zalovaného a jeho realnu
schopnost uhradit svoje zavazky, pricom po cely ¢as postupoval s odbornou starostlivostou v zmysle
ustanoveni § 7 a 16 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov. Pokial ide o tvrdenie Zalovaného, Ze zmluva
0 uvere neobsahuje vSetky néalezitosti vyzadované zakonom, Zalobca uvadza, Ze zalovany nekorektne
cituje prislusné ustanovenie zakona, podla §9 ods. 2 pism. j/ zakona o spotrebitel'skych Gveroch v
zneni u¢innom do 31.12.2017 zmluva okrem v3eobecnych nalezitosti musi obsahovat’ odplatu podla
osobitnych predpisov. Podfa Zalobcu zmluva o Uvere nemusi obsahovat matematicky vypocet RPMN.
V tejto sUvislosti poukazal na rozsudok Sudneho dvora EU zo diia 09.11.2016 vo veci Home Credit
Slovakia a.s. v. Klara Biréova, C - 42/15. K priemernej RPMN uviedol, Ze zmluva o Uvere uzavretd difia
28.08.2017 nemdze byt posudzovana podfa udajov za obdobie od 16.08.2017 - 15.11.2017, ale podla
udajov za 2. Stvrtrok 2017 v zmysle ust. §9 ods. 2 pism. z/ zakona o spotrebitelskych uveroch. Zalobca
trva ma tom, ze RPMN a rovnako aj priemerna RPMN je v zmluve o Uvere uvedena v spravnej vyske
a zdbraziuje, Ze moznost' zosplatnit’ Uver je priamo su€astou zmluvy o Uvere, v &l. 4.6. Vzhladom na
vySSie uvedené skutonosti méa zalobca za to, Ze jeho narok je opravneny, trva na fiom v plnom rozsahu
a zaroven Ziada, aby sud po vykonanom dokazovani Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného na nahradu
trov konania.

6. Zalovany vo svojej duplike zo dia 29.12.2021 poukéazal na skutonost, Zze zakonnd podmienku
uvedenu v § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uUveroch je potrebné vykladat' tak, Ze nepostaduje
zo strany spotrebitela len uvedenie vySky prijmov a vydavkov, ale od veritefa sa vyZaduje, aby
poskytnuté informacie analyzoval a vyhodnocoval. Pri ziskavani relevantnych informacii pritom veritef
musi vychadzat nielen z informacii dodanych spotrebitelom, ktoré maju byt aj preukazané relevantnymi
listinami, ale aj z informacii, ktoré veritel ziskava z inych dostupnych zdrojov, tak aby ziskal objektivny
obraz o finanénej situacii spotrebitela. Zalobca sice preveril Gverovl zatazenost v prislusnom registri,
nepreveril alebo neziskal vS§ak hodnoverné informacie o vydavkoch Zalovaného na Zivobytie, ubytovanie,
stravu, naklady na energie a kedZe pri uvadzanom prijme poskytol Zalovanému uver vo vySke 6.100,- eur
jednoznacne nepostupoval s odbornou starostlivostou. K vySke RPMN Zalovany uviedol, Ze ak zadkon
vyZzaduje v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvadzat vSetky predpoklady pouzité na vypocet RPMN,
je nepochybné, Zze do kategodrie tychto predpokladov je potrebné zaradit i matematicky vypocet, na
z&klade ktorého veritel dospel k urCitej vySke RPMN. Zo Ziadnej novely zakona €. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych uveroch ani z dbvodovej spravy k takejto novele ani vSeobecného pravneho predpisu
vydaného Ministerstvom financii SR nevyplyva, Ze by sa udaj o priemernej RPMN mal posudzovat podla
suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a pobockami
zahrani¢nych bank. Zmluva preto obsahuje nespravny udaj o priemernej RPMN. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti Zalovany navrhuje, aby sud umoznil Zalovanému uhradzat dlznd sumu v mesacénych
splatkach po 70,- eur a priznal Zalovanému pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

7. Podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dna 21.03.2022 Zalovany uviedol, Ze je invalidnym déchodcom,
ktory sa stara o tazko chorého syna a preto Ziada o povolenie uhradzat’ zostatok nesplatenej istiny v
mesacnych splatkach po 70,- eur. uviedol, Ze dia 30.11.2021 uhradil platbu vo vySke 19,56 eur, dha



07.01.2022 platbu vo vySke 9,78 eur, diia 07.02.2022 platbu vo vySke 9,78 eur a diia 16.03.2022 platbu
vo vySke 9,78 eur.

8. Podanim doruéenym tunajSiemu sudu dnia 22.03.2022 zobral Zalobca Zalobu spéat v Casti istiny
48,90 eur. K Ciastocnému spatvzatiu doslo z dévodu uhrady Casti istiny zo strany Zalovaného a to diia
01.12.2021 vo vyske 19,56 eur, dfia 10.01.2022 vo vySke 9,78 eur a dna 08.02.2022 vo vyske 9,78 eur.
Pred zagatim pojednavania dfia 24.3.2022 zobral spat’ svoj navrh do €o sumy 9,78 eur, kedZe Zalovany
sumu uhradil 16.03.2022. Vo zvy3nej Casti Zalobca trval na svojom navrhu, pri€om navrhol, aby sud
Zalovaného zaviazal zaplatit’ Zalobcovi diZznu istinu vo vySke 4.548,34 eur , urok vo vysSke 1.321,44
eur, urok z omeskania vo vySke 379,51 eur, poplatky vo vySke 9,- eur, Uurok z omeskania vo vyske
5,00 % ro¢ne zo sumy 4.597,24 eur od 30.09.2021 do 01.12.2021, urok z omeskania vo vyske 5,00 %
ro€ne zo sumy 4.577,68 eur od 02.12.2021 do 10.01.2022, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo
sumy 4.567,90 eur od 11.01.2022 do 08.02.2022 a urok z omeskania vo vyske 5,00 % rone zo sumy
4.558,12 eur od 09.02.2022 do 15.03.2022 zaplatenia a urok z omeskania vo vyske 5,00% roc¢ne zo
sumy 4.548,34 eur od 16.03.2022 do zaplatenia. Rozhodnutie ohfadom povolenia splatok Zalovanému
ponechal na Uvahe sudu, ktory bude zohladhovat finanénu situaciu Zalovaného. Uviedol, Ze Zzalobcom
navrhovana vyska splatky by nemala byt niZz8ia ako samotnd splatka vySky uveru, ktoré bola 87,75
eur, pretoze by prakticky dochadzalo k novému uverovaniu, kde by lehota splatnosti presiahla pdvodne
dojednanu dizku Gverového vztahu.

9. Sud na prejednanie veci nariadil pojednéavanie na defi 24.03.2022. Zalovany a jeho pravny zastupca
sa pojednavania nezucastnili, neu€ast riadne a v&as ospravedinili, sud preto v zmysle §180 CSP
pojednaval v ich nepritomnosti.

10. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi a to vypisom z Gverového uctu, predzalobnou vyzvou s
podacim harkom, zmluvou o spotrebitelskom Uvere, vyzvou na Uhradu diZnej sumy s podacim harkom
a doru€enkou, vyzvou na splatenie diZznej Casti Uveru s podacim harkom, suhrnnymi informaciami o
novoposkytnutych Uveroch za 2. Stvrtrok 2017 a zistil nasledovne:

11. Zalobca na pojednavani zotrval na podanej Zalobe v celom rozsahu a na svojich pisomnych
podaniach. Pokial sud umozni Zalovanému splacat’ Zalovanu sumu, vySku splatky v sume 70,- eur
povazuje za neprimerane nizku z dévodu, Ze samotna splatka Gveru bola vo vySke 87,75 eur a teda pri
vyske splatky 70,- Eur by dochadzalo k uverovaniu.

12. Zalobca ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako diZnikom dria 28.08.2017 Zmluvu o spotrebitelskom
tvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému uver ur€eny na refinancovanie vo vySke
6.100,- eur. V &lanku 2 Zmluvy su uvedené zakladné Udaje tykajuce sa tohto Gveru a to

- vySka uveru 6.100,- eur,

- pocet mesacénych splatok 96 mesiacov,

- vySka mesacnej splatky 87,75 eur (z toho vySka mesacnej anuitnej splatky 87,75 eur, mesacné naklady
spojené s poistenim schopnosti splacat’ uver 0,- eur),

- vySka poslednej mesalnej splatky 87,54 eur (z toho vySka mesacnej anuitnej splatky 87,54 eur,
mesacné naklady spojené s poistenim schopnosti splacat uver 0,- eur),

- fixna Urokova sadzba 8,50 % p.a,

- RPMN banky 8,90 % p.a,

- priemerna RPMN 9,08 % p.a,

- odplata za poskytnutie uveru 8,50 % p.a,

- najvyssia pripustna hodnota odplaty 18,16 % p.a,

- celkova Ciastka, ktord ma klient zaplatit' 8.423,79 eur,

- splatnost’ prvej splatky 25.09.2017,

- splatnost’ mesacnej splatky vzdy k 25. dfiu v mesiaci,

- doba trvania zmluvy na dobu uréitu do splatenia vSetkych zavazkov.

13. Podla predloZenej listiny Aktualny stav uveru ku driu 31.07.2021 Zalobca poskytol Zalovanému dna
28.08.2017 uver vo vyske 6.100,- eur.

14. Podla bodu 4.6 zmluvy o Uvere v pripade riadneho nesplacania Uveru je banka opravnena vyhlasit
Uver za predCasne splatny. V pripade ome$kania diznika so platenim splatok je banka opravnena



vyhlasit Uver za pred€asne splatny, ak je diznik v omeSkani viac ako tri mesiace so zaplatenim splatky
a banka upozornila diZznika na uplatnenie tohto prava v lehote nie kratSej ako 15 dni.

15. Vyzvou na splatenie dlZznej Casti Uveru zo dnia 27.01.2020 adresovanej Zalovanému na adresu
uvedenu v zmluve, bol Zalovany upozorneny, Ze ku dfiu 27.01.2020 je pohfadavka banky viac ako 3
mesiace po lehote splatnosti vo vySke 378,- eur a bol vyzvany na uhradu tejto sumy do 15 dni od
doruc€enia vyzvy. Zaroven bol Zalovany upozorneny na to, Ze ak neddjde k uhrade uvedenej sumy,
banka je opravnena vyhlasit' iver pred€asne splatnym. List bol odoslany Zalobcom Zalovanému dha
28.01.2020 na adresu XXX XX S. XXX.

16. Vyzvou na uhradu diznej sumy zo diha 24.02.2020 adresovanej Zalovanému, zalobca oznamil
Zalovanému, Zze z dbvodu podstatného poruSenia ustanoveni Uverovej zmluvy sa stala Uverova
pohladavka k 24.02.2020 pred€asne splatnou v celom rozsahu. Zaroveri Zalobca vyzval Zalovaného na
Uhradu diznej sumy 5.034,96 eur pozostavajucej z diznej istiny 4.877,99 eur, uroku 147,97 eur, poplatku
za upomienky 9,- eur, v lehote do 10 dni od dorucenia vyzvy. Vyzva bola doru¢ovana Zzalovanému na
adresu XXX XX S. XXX zasielkou uréenou do vlastnych rik a bola doru¢ena dria 27.02.2020.

17. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych tveroch veritelmi za
2. Stvrtrok 2017 priemerna ro€na percentualna miera nakladov pre ostatné spotrebitelské uvery (bez
zabezpecenia) vo vySke od 1.500,- eur do 6.500,- eur, vratane so zmluvnou splatnostou od 5 do 10
rokov predstavovala 12,57 %.

18. Podfa Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a
poboc¢kami zahrani€nych bank za 2. Stvrtrok 2017 odplata pre ostatné spotrebitelské Gvery so zmluvnou
splatnostou od 5 do 10 rokov predstavovala 9,08 %.

19. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca moze vziat Zalobu spat.

20. Podla § 145 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie
zastavi. Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoCnom spatvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

21. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

22. Z citovanej pravnej upravy vyplyva dispozi¢né pravo Zalobcu zobrat bez suhlasu Zalovaného Zalobcu
spat’ celkom alebo Ciastoéne dovtedy, kym sa nezacne predbezné prejednanie sporu, alebo do zacatia
pojednavania. V predmetnej veci Zalobca toto pravo vyuzil, Zalobu v €asti, pokial sa domahal zaplatenia
istiny vo vySke 48,90 eur zobral spat’ skér, nez sa zacalo prvé pojednavanie. V zmysle citovanej pravne;j
Upravy preto sud v tejto €asti konanie zastavil.

23. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika platného ku dfiu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

24. Podla § 53 ods. 1 az 3, 5 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v



neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

25. Podfa § 53 ods. 6 Obcianskeho zdkonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

26. Podla § 54 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika platného ku diiu uzavretia zmluvy, zmluvné podmienky
upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela.
Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy
na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

27. Podla § 1 ods. 4 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni platnom v Case uzavretia zmluvy, na ucely stanovenia najvy33ej
pripustnej vySky odplaty podla § 1a sa pouZije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov
bank a pobociek zahraniCnych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych uverov
zverejnena podla osobitného predpisu, naposledy v Ease predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej
zmluvy.

28. Podla § 1a ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika v zneni plathom v €ase uzavretia zmluvy, k odseky 2 a 3 neustanovuju inak,
odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej
ro¢nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uUvere alebo p&Zicke roéne. Na ucely
tohto nariadenia vlady sa obdobnym tverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou

povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla predchadzajucej vety.

29. Podla § 1 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych uveroch, platnom v &ase
uzavretia zmluvy, tento zdkon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitel'ského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky poskytovania spotrebitelského
Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela
spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie
spotrebitelskych uverov, podmienky na vykon ¢&innosti veritefa a dalSie opatrenia na ochranu
spotrebitela.

30. Podla § 2 pism. a/, b/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, v zneni plathom v ase
uzavretia zmluvy, Na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej ¢innosti.

31. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, v zneni platnom v Case
uzavretia zmluvy, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

32. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, v zneni platnom v Case
uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvné strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.



33. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, v zneni plathom v ¢ase
uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,



z) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

34. Podla § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, v zneni platnom v ¢ase
uzavretia zmluvy, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

35. Podla § 11 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, v zneni plathom
v Case uzavretia zmluvy, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla §7 ods. 1, nie je
opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru. V pripade hrubého
poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver.

36. Sud danu zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitelski v zmysle citovanych ustanoveni § 52 a
nasl. Obcianskeho zakonnika, ked Zalobca mal pri uzatvarani aj plneni zmluvy postavenie dodavatefla,
pretoZe konal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti a na strane dlZznika - Zalovaného
vystupoval spotrebitel - fyzickd osoba, ktora neuzatvarala zmluvu v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Zmluva bola pripravena na formulari, ktory vopred zo strany
Zalobcu bol pripraveny bez moznosti Zalovaného menit’ obsah a text uvedenej zmluvy, pri€om do textu
zmluvy sa dopisovali iba konkrétne Gdaje tykajuce sa Zalovaného. Sud preto posudzoval pravny vztah
medzi stranami sporu ako spotrebitefsky a aplikoval ustanovenia Obc&ianskeho zédkonnika upravujuce
spotrebitelské zmluvy. Suasne zo strany Zalobcu iSlo aj o poskytnutie spotrebitel'ského uveru podla
zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch.

37.  Sud preskumal predmetnu Gverova zmluvu, Ci tato vyhovuje nalezitostiam tak ako ich urCuje
zakon o spotrebitelskych Uveroch v ustanoveni v § 9 ods. 2. Jednym z najdélezitejSich udajov pre
spotrebitela v Uverovej zmluve je Udaj o ro¢nej percentualnej miere nakladov, pretoze uvedeny udaj
zohfadriuje vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za uver uhradit. Roéna percentualna miera nakladov
je indikatorom posudenia vyhodnosti ¢i nevyhodnosti Gveru. V zmysle § 9 ods. 2 pism. z/ zdkona
€. 129/2010 Z.z. v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia zmluvy, platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok,. Na webovom sidle Ministerstva



financii Slovenskej republiky sa v posledny def kalendarneho mesiaca nasledujuceho po uplynuti
prisludného kalendarneho Stvrtroka zverejnia informacie o priemernych hodnotach RPMN na jednotlivé
typy novoposkytnutych spotrebitefskych uverov. Uvedené informacie za 2. Stvrtrok 2017 boli zverejnené
dnia 31.07.2017. V danej veci zmluva medzi stranami sporu bola uzatvorena dna 28.08.2017 t.j. po 15
dnioch od zverejnenia informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych dveroch za 2. Stvrtrok
2017 a preto pri uzatvoreni zmluvy bolo potrebné vychadzat' z priemernej percentualnej miery nakladov
za 2. Stvrtrok 2017.

38. V zmluve je uvedena priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov vo vySke 9,08
%, ktora nezodpoveda udajom vyplyvajucim zo Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch veritelmi zverejfiovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro¢nej
percentualnej miery nakladov pre Ostatné spotrebitelské Uvery neuvedené vr. 1 az 5 vo vyske od 1.500,-
eur do 6.500,- eur so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 2. Stvrtrok roku 2017 so stavom
platnym k 30.06.2017 bola 12,57 % ro&ne. Zalobca ako veritel v zmluve uviedol priemernd hodnotu
ro¢nej percentualnej miery nakladov v zmysle suhrnnych informéacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch bankami a pobockami zahraniénych bank za 2. Stvrtrok 2017. Uvedeny udaj
v3ak podla §1 ods. 4 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., sliZi na u&ely stanovenia najvy3Sej pripustnej
vySky odplaty podla §1a.

39. Je nesporné, ze v Case uzatvarania zmluvy o spotrebitefskom Uvere medzi stranami sporu
dna 28.08.2017 zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v § 9 ods. 2 pism. z/ uvadzal
ako nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obcianskeho
zakonnika aj priemernd hodnotu RPMN na prislusny spotrebitelsky uver platnu ku driu podpisu zmluvy.
Uvedené ustanovenie v3ak zo zakona €. 129/2010 Z. z. bolo od 01.05.2018 vypustené a uvedenie
priemernej hodnoty RPMN uZz nie je uvedené ako naleZitost zmluvy o spotrebitelskom Uvere z dévodu,
Ze Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES o zmluvach o spotrebitelskom uvere obsahuje
uplné harmonizované ustanovenia a clenské Staty nesmu zaviest vo svojom vnutroStatnom prave
ustanovenia, ktoré sa odchyluju od ustanoveni Smernice (¢lanok 22 ods. 1), o bol i pripad §9 ods. 2
pism. z) zakona €. 129/2010 Z. z.. Tento zaver (poukaz na ¢&l. 22 ods. | smernice) Sudny dvor EU zdéraznil
aj v C-42/15 Home Credit proti Klare Biréovej vo vztahu k rozpisu splatok, nakolko iSlo o upravu nad
ramec smernice a Sudny dvor konstatoval, Ze to je v rozpore so smernicou. Okrem toho vo vztahu k
skuto€nej RPMN Sudny dvor EU vo veci C-453/10 kon&tatoval, Ze aj keby v zmluve bola uvedena nizsia
hodnota (skuto&nej) RPMN, t.j. v neprospech spotrebitela, za klamlivu praktiku to mozno povazovat, len
ak je spbsobily tento udaj zapri€init, Ze priemerny spotrebitel’ urobi rozhodnutie o obchodnej transakcii,
ktoré by inak neurobil, €o musi posudit vnutrostatny sud.

40. Sud zastava nazor, Ze v pripade uvedenia priemernej hodnoty RPMN Zalobcom v zmluve o
spotrebitelskom Uvere vo vySke 9,08 % namiesto spravnej priemernej hodnoty RPMN vo vyske 12,57
% pri uvedeni skuto¢nej RPMN vo vy3ke 8,90% a vySke urokovej sadzby 8,50 % sa jednak nejednalo
0 udaj, ktory by bol zalobcom vymysleny za u&elom podat’ spotrebitefovi klamlivi informaciu, ale udaj
zverejneny Ministerstvom financii SR ako suhrnna informacia o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch bankami a poboclkami zahrani¢nych bank, jednak uvedeny udaj vzhfadom na ostatné
dohodnuté nalezitosti zmluvy (skuto€na RPMN, zmluvny urok) a rozdiel v spravnej a uvedenej hodnote
priemernej RPMN nemé&zZe byt povazovany za klamlivu alebo nekali obchodnu praktiku Zalobcu a
nemohol Ziadnym spdsobom ovplyvnit rozhodnutie Zalovaného o tom, & zmluvny vztah so Zzalobcom
uzavrie alebo nie. V tomto smere sud poukazuje aj na rozhodnutie KS Tren&in &.k. 19CoCsp/44/2020
zo dfia 20.05.2021.

41. 'V zmluve boli uvedené aj predpoklady vypoctu RPMN, ktora bola vypocitana za predpokladu,
Ze dIZznikovi bude poskytnuty uver v schvalenej vySke jednorazovo v den uzavretia zmluvy o Uvere,
zmluva o Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a dlznik a banka budu plnit’' svoje povinnosti za podmienok
a v lehotach ustanovenych v zmluve o uUvere. Na uc€ely vypo¢tu RPMN sa pouzili celkové naklady
diZznika spojené so zmluvou o Uvere s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o Uvere. Podla nazoru NS SR vysloveného v rozhodnuti
sp. zn. 7Cdo/183/2020 zo dfia 24.02.2021 staci uviest v zmluve predpoklady pouZité pre vypocet RPMN,
pricom pod predpokladmi podla zakona o spotrebitelskych Uverov nie je mozné rozumiet uvedenie
vzorca vypoctu. Vzorec vypoctu roénej percentualnej miery nakladov je len jeden a je spotrebitelovi
pristupny priamo v zakone, v jeho prilohe €. 2. Zmluva obsahuje deri jednotlivych splatok, spésob vypoctu



celkovych nakladov zmluvy o Uvere, vySku, polet a terminy splatok jednotlivych splatok, teda podla
nazoru sudu vSetky predpoklady na vypocet RPMN.

42. TaktieZz v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena ro€na percentualna miera nakladov vo vyske
8,90 %. Z informativnej interaktivnej kalkulacky dostupnej v elektronickom Registri sudu na vypoc&et
RPMN v pripade datumu pézi¢ky uzatvorenej dfia 28.08.2017, pri vySke pdzicky v sume 6.100,- eur
pri splacani v mesacénych splatkach, pri pocte splatok 96, vyske splatok 87,75 eur, je RPMN stanovené
na 8,84 %. V predmetnej zmluve zo dfia 28.08.2017 je uvedené RPMN vo vyske 8,90 %, €o nie je v
neprospech spotrebitela - Zalovaného, €o potvrdzuje aj uvedena interaktivna kalkulaka, pretoze by z

toho Ziadne nasledky nepriaznivé pre zalovaného nemohli byt vyvodené.

43. Celkova Ciastka, ktori musi Zalovany ako spotrebitel zaplatit je v zmluve uvedena vo vyske 8.423,79
eur. VySka mesacnej splatky ( 1.-95.) podla zmluvy je 87,75 eur, vySka poslednej splatky je 87,54 eur.
Pri celkovom pocte splatok 96 uvedenych v zmluve, celkova Ciastka, ktori ma Zalovany ako spotrebitef
zaplatit’ skuto¢ne predstavuje sumu 8.423,79 eur.

44. Sud dalej konStatuje, Ze najvySSia pripustna vyska odplaty podla § 1a v spojeni s §1 ods. 4
nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z.z. v €ase uzatvorenia predmetnej zmluvy predstavovala hodnotu 18,16
% (t.j. 2 x 9,08 % p.a.), pricom najvysSia pripustna hodnota odplaty uvedena v zmluve bola stanovena
hodnotou 18,16 % a teda sud konstatuje, Ze pri dojednani podmienok predmetného Uveru nebola
prekroCena zakonom najvysSia pripustna vyska odplaty.

45. K namietke Zalovaného, Ze Zalobca si nesplnil povinnosti podla § 7 ods. 1 zakona ¢. 129/2010
Z.z. sud uvadza, Ze len hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 zo strany veritefa ma za nasledok
bezuro€nost a bezpoplatkovost poskytnutého uveru podfa ustanovenia § 11 ods. 2 veta druha zakona
€. 129/2010 Z.z. Za hrubé poruSenie povinnosti podla §7 ods. 1 zakon povaZuje najma posudzovanie
schopnosti splacat’ Uver veriteflom bez akychkolvek Udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. V tomto smere bolo dokazovanim preukazané, Zze v
pripade uzatvorenia zmluvy Zalobca preveroval prijem a finanénu situaciu Zalovaného prostrednictvom
uverového registra (SRBI), Socialnej poistovni a tiez prostrednictvom spolo¢nosti EOS KSI, ktora
zabezpeluje vymahanie pohladavok. V ramci posudzovania mal Zalobca k dispozicii kompletné
informacie o Uverovych zavézkoch Zalovaného zo spolo&ného Gverového registra informacii. Zalovany si
v ase posudzovania Ziadosti uvadzal rodinny stav Zenaty a Ziadne vyZivované deti. Je potrebné uviest,
Ze ustanovenie § 7 zakona &. 129/2010 Z.z. v odseku 2 uklada aj spotrebitelovi povinnost poskytnut
veritelovi UpIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie jeho schopnosti splacat’ Uver. Za danych
okolnosti Zalobca riadne posudil bonitu Zalovaného. Vzhfadom na uvedené skuto&nosti sud konstatuje,
Ze uver poskytnuty Zalovanému na zaklade uverovej zmluvy zo dria 28.08.2017 nemozno povazovat
z dévodov uvedenych v ustanoveni § 11 ods. 2 veta druhd zékona &. 129/2010 Z.z. za bezuro¢ny a
bez poplatkov.

46. Pokial ide o argumentaciu, Zze Upozornenie - vyzva na splatenie dlznej €asti uveru zo
dna 27.01.2020 je neurcitym a nezrozumitelnym pravnym ukonom podla § 37 ods. 1 Obcianskeho
zdkonnika, sud s uvedenou argumentaciou nesuhlasi. Z Upozornenia - vyzvy na splatenie diZznej asti
Uveru zo dha 27.01.2020 jasne vyplyva, ze Zalovany napriek predchadzajucej upomienke neuhradil
svoje zavazky. V zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika veritel upozornil Zalovaného, Ze ku driu
27.01.2020 je pohlradavka banky vyplyvajuca zo zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti
vo vySke 378,- eur, ktora pozostava z omeskanej splatky vo vyske 351,- eur a poplatkov 27,- eur. Zaroveri
bol Zalovany upozorneny, Ze v pripade, ak neuhradi v lehote patnastich dni od doru€enia tejto vyzvy
diZnu sumu, veritel pristupi k zosplatneniu Gveru, €o aj realizoval listom - vyzvou na Uhradu diZznej sumy
zo dia 24.02.2020, ktory bol doru€eny Zalovanému diia 27.02.2020. Aby mohlo ddjst’ k zosplatneniu
uveru, musi omeskanie trvat asponi 3 mesiace. Jednotlivé splatky boli splatné vzdy 25 - teho dha v
kalendarnom mesiaci. Vyzvou zo dna 27.01.2020 zalobca upozornil Zalovaného, Ze je v omeskani
ku driu 27.01.2020 viac ako 3 mesiace, teda bol v omeskani so splatkou splatnou dna 25.11.2019.
Upozornenie na zosplatnenie uveru mohol Zalobca poslat najskor dia 26.01.2020, urobil tak vyzvou diia
24.02.2020, ktora bola Zalovanému dorucena diia 27.02.2020. Moznost' zosplatnenia uveru vyplynula
priamo zo zmluvy o Uvere, a to z ¢lanku 4.6, podla ktorého v pripade riadneho nesplacania uveru je
banka opravnena vyhlasit Uver za pred€asne splatny. Sud uvadza, Ze tato vyzva na zosplatnenie pred



zosplatnenim Gveru, ako aj samotny pravny tkon zosplatnenia Gveru realizovany veritelom spifia vSetky
zakonom stanovené nalezitosti pravneho ukonu tak, ako to ma na mysli §37 a nasledujuce Obd&ianskeho
zakonnika. Vyzvy Zalobca preukazatelne odoslal a doru€oval na adresu Zalovaného, ktoru Zalovany
udava aj v tomto konani.

47. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutonosti sud povazoval Zalobu za dévodnu a zaviazal
Zalovaného na zaplatenie istiny vo vysSke 4.548,34 eur, nezaplatenych urokov vo vyske 1.321,44 eur,
kapitalizovanych urokov z omes$kania vo vySke 379,51 eur, poplatkov vo vySke 9,- eur, iroku zomeskania
vo vyske 5,00 % ro&ne zo sumy 4.597,24 eur od 30.09.2021 do 01.12.2021, droku z omesSkania vo vyske
5,00 % ro¢ne zo sumy 4.577,68 eur od 02.12.2021 do 10.01.2022, uroku z omeskania vo vySke 5,00 %
ro¢ne zo sumy 4.567,90 eur od 11.01.2022 do 08.02.2022, uroku z omeSkania vo vySke 5,00 % roéne
z0 sumy 4.558,12 eur od 09.02.2022 do 15.03.2022 a uroku z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy
4.548,34 eur od 16.3.2022 do zaplatenia. Na zaklade vy3Sie uvedenych dévodov tak sud povazoval
Zalobny navrh Zalobcu za doévodny a zaviazal Zalovaného zaplatit sumu istiny vo vyske 4.548,34 eur,
ktora predstavuje rozdiel medzi vyskou poskytnutého uveru 6.100,- eur, uhradami, ktoré realizoval
Zalovany do vyhlasenia pred€asnej splatnosti iveru vo vySke 1.222,01 eur a po vyhlaseni pred€asnej
splatnosti Uveru realizoval uhrady vo vySke 280,75 eur za obdobie od 01.07.2020 do 29.09.2021 a
vo vyske 39,12 za obdobie od 01.12.2021 do 16.3.2022. Zaroveri zaviazal Zalovaného zaplatit aj
kapitalizované uroky z uveru vo vySke 1.321,44 eur, celkové uroky, ktoré mal na Gver Zalovany zaplatit’
podla amortiza&nej tabulky, ktora je su€astou zmluvy predstavovali sumu 2.323,79 eur. Celkové naklady
spotrebitela predstavovali podla zmluvy 8.423,79 eur, od ktorého sud odpodital istinu vo vySke 6.100
Eur, a zaplatené uroky, zapocitala sa suma 1.002,35 eur z uUhrad realizovanych Zalovanym. Pokiaf
ide o pravny nazor tykajuci sa kapitalizovanych urokov z Uveru, sud poukazuje na aktualnu ustalenu
rozhodovaciu prax Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky, napriklad uznesenie zo dha 16.06.2020
sp.zn. 5Cdo/42/2020, uznesenie zo dfia 30.07.2016 6Cdo/113/2018, podla ktorého dovolaci sud dospel
k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia predCasnej splatnosti Uveru veritelovi prinalezia uroky z istiny vo
vySke, ako by pri riadnom plneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu penazi. Obdobny zaver vyplyva aj
z rozhodnutia zo diia 30.06.2020 2Cdo/115/2019, podfa ktorého k nastolenej pravnej otazke sa vyjadril
Najvyssi sud v uzneseni zo dfia 30.07.2019 spisova znatka 6Cdo/113/2018 ked uviedol, v suvislosti
s pravnou otazkou, ¢&i veritel ma po zosplatneni dlhu naroky na zmluvné uroky, dovolaci sud dal do
pozornosti odvolaciemu sudu rozsudok Sudneho dvora zo 07. augusta 2018 C 96/16 a C 94/17, v
ktorom uvadza, Ze cielom urokov z omeskania je sankcionovat nesplnenie svojej povinnosti diznikom
splatit uver v lehotach stanovenych v zmluve, odradit diZznika od omeskania pri plneni jeho povinnosti
a pripadne nahradit’ veritelovi Skodu, ktora mu vznikla z dovodu omeskania s plnenim penazného
zavazku, zatial ¢o bezné uroky maju naopak funkciu odplaty za poskytnutie pefiaznej sumy zo strany
veritela aZz do jej zaplatenia. Z tychto zaverov tak vyplyva nielen zaver o naroku na bezné uroky
az do skutoéného splatenia uveru, ale aj zaver o nemoznosti kumulacie beznych urokov a urokov z
omeskania. Obdobny zaver vyplyva aj z inych rozhodnuti Najvy8Sieho sudu, sud do pozornosti dava
1Cdo/94/2019, 3Cdo/113/2019, 7Cdo/307/2019, 7Cdo/111/2019, ako aj napriklad nalezy Ustavného
sudu IV.US 476/2012. Sud priznal Zalobcovi aj kapitalizované droky z omeskania vo vyske 379,51
eur predstavujuce a zohladrujuce &iastoéné plnenia Zalovaného po zosplatneni Uveru za obdobie od
01.07.2020 do 29.09.2021 pocitanych iba zo sumy nesplatenej istiny averu.

48. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

49. Podfa § 3 vladneho nariadenia &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

50. Zalobca si uplatnil urok z omeskania vo vyske 5,00 % roéne zo sumy nesplatenej istiny uveru
vo vyske 4.548,34 eur . Urok z omeskania bol Zalobcovi bol priznany od 30.09.2021, tak ako Zalobca
uviedol v zalobe. K uvedenému driu bola sadzba ECB vo vySke 0, %, ktora po zvySeni o 5 percentualnych
predstavuje 5,00 % ro¢ny urok z omeskania.



51. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku, lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urit dihSiu lehotu.

52.  Sud vzhladom na Ziadost Zalovaného o moznost’ uhradzat’ diznd sumu v splatkach, umoznil
Zalovanému splacat dlznd sumu (istina a prisluSenstvo) v mesacénych splatkach po 87,75 eur. Pri
rozhodnuti o povoleni splatok sud z vychadzal z osobnych a zarobkovych pomerov Zalovaného, jeho
prijmom je invalidny déchodok vo vyske 324,40 eur. Dalej sud poukazuje na skutoénost, Ze Zalovany
sa stara o tazko chorého syna, ktory trpi od narodenia mozgovou obrnou, s ¢im su spojené zvysSené
naklady na jeho opateru. Vzal tiez v Uvahu stanovisko Zalobcu ohladom vySky mesacnej splatky.

53. Podla § 255 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

54. Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

55. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovaného ustanovenia § 255
Civilného sporového poriadku s pouzitim § 262 Civilného sporového poriadku tak, Zze plne uspesny
Zalobca ma narok na nahradu trov konania vo vztahu ku Zalovanému v rozsahu 100%. V &asti konania
o zaplatenie sumy 39,12 eur, kde doSlo k spatvzatiu Zaloby Zzalobcom, mozno dospiet k zaveru, o
procesnom zavineni zalovaného na takomto €iasto€nom zastaveni konania z dévodu, ze k Ciastocnému
spatvzatiu zaloby do$lo z dévodu uhrad splatok Zalovaného po podani Zzaloby. Zalobca bol teda Uspe$ny
aj €o do zaplatenia istiny vo vyske 48,90 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 Civilného sporového
poriadku)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 Civilného sporového poriadku)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku).



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



