Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 3T/9/2022

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3122010121

Déatum vydania rozhodnutia: 24.03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3122010121.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému P. W., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom O., T.
A. XXX/XX, pre obzvoooooporprecinpre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podlfa § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dna 24.03.2022, samosudkyriou JUDr.
Evou Téthovou takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid s chvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu
prokuratorom Okresnej prokuratiry v Tren&ine s obvinenym P. W., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom
0., T. A. XXX/XX, podla ktorej obvineny uznava vinu za spachany skutok, ze :

dna 14.11.2021 v ase o 14.17 hod. riadil ako vodi¢ motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat, EC:
S. po miestnej komunikacii od obce O. smerom do mesta G., kde na ul... Q. & XXX/XX na ploche
Cerpacej stanice S. pri civani na miesto vyhradené pre Cistenie vozidiel zadnou ¢astou vozidla narazil
do betdnového oplotenia, ktoré poskodil, pri€¢om si nesplnil povinnosti U€astnika dopravnej nehody a
Skodovej udalosti a z miesta nehody usiel, hoci trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica
sp. zn. 0T/49/2021 zo dria 12.09.2021 s nadobudnutim pravoplatnosti v ten isty der bol za precin
ohrozenia pod

vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek. 2 Trestného zakona odsudeny aj na trest zakazu Cinnosti
viest motorové vozidla na dobu 30 mesiacov,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,
¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona.
Zatosa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 56 odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 3 Trestného
zakona s poukazom k § 36 pismeno |), pismeno n) Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného
zakona na pefazny trest vo vyske 2.000,- Eur (dvetisic eur).

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona sa obvinenému pre pripad, ze by vykon penazného trestu mohol
byt Umyselne zmareny uklada nahradny trest odnatia v trvani 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa o?vinenému uklada trest prepadnutia veci, a to 1
ks osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat, EC: S. R., VIN: K



Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava stat.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zdkazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Pri€¢om obvineny suhlasi s uloZzenim tohto trestu a tento prijima.
odévodnenie:

Dna 28.01.2022 podal prokurator Okresnej prokuratiry Trencin na tunajs$i sud navrh na schvalenie
dohody o vine a treste pod sp. zn. 2Pv 643/21/3309-13, ktoru uzatvoril dia 28.01.2022 s obvinenym
P. W. v zneni uvedenom vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste zacal
prokurator okresnej prokuratury z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatoéne odévodiovali zaver, Ze
skutok, ktorého sa dopustil obvineny je trestnym ¢inom. Obvineny sa k jeho spachaniu priznal, uznal
vinu a dékazy nasved&ovali pravdivosti jeho priznania.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na dohodu o vine a treste odpovedal obvineny na
vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku kladne t. j. ,ano*.

Samosudkyna okresného sudu preskimala v zmysle § 331 ods. | Tr. por. predloZeny navrh dohody o vine
a treste, ako aj pripojeny vysetrovaci spis CVS:ORP-208/DI-TN-2021, pri¢om nezistila Ziadne zavazné
poruSenia procesnych predpisov, ani Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana,
alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. predmetnt dohodu o vine a treste sud schvalil, ¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zakaze
¢innosti,

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 37l ods. | pism. c) Trestného poriadku. Rozsudok nadobuida pravoplatnost a vykonatelnost
vyhlasenim rozsudku.



