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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Renaty Deakovej a sudcov JUDr. Ing. Jana Gandzalu, PhD. a JUDr. Jozefa Zlochu ako ¢lenov senatu,
v spore zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36
234 176, zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA, s.r.0., so sidlom Ul. 1. méaja 173/11,
911 01 Trengin, ICO: 47 234 679, proti zalovanému: V. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. XXX/XX,
XXX XX G. nad Z., o zaplatenie sumy 6.324,13 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu proti rozsudku
Okresného sudu Brezno ¢.k. 2Csp/15/2021-139 zo dia 12. novembra 2021, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il.  Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania voéi Zalovanému nepriznav a.

odovodnenie:

1. Okresny sud odvolanim napadnutym rozsudkom ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu
3.917,17 Eur s urokom z omes$kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 4,85 Eur od 28.06.2019 do zaplatenia,
zo sumy 170,33 Eur od 28.07.2019 do zaplatenia, zo sumy 173,83 Eur od 28.08.2019 do zaplatenia,
zo sumy 177,42 Eur od 28.09.2019 do zaplatenia, zo sumy 181,07 Eur od 28.10.2019 do zaplatenia,
zo sumy 184,80 Eur od 28.11.2019 do zaplatenia, zo sumy 188,61 Eur od 28.12.2019 do zaplatenia,
zo sumy 192,49 Eur od 28.01.2020 do zaplatenia, zo sumy 196,46 Eur od 28.02.2020 do zaplatenia,
zo sumy 200,50 Eur od 28.03.2020 do zaplatenia, zo sumy 204,63 Eur od 28.04.2020 do zaplatenia,
zo sumy 208,85 Eur od 28.05.2020 do zaplatenia, zo sumy 213,15 Eur od 28.06.2020 do zaplatenia,
zo sumy 217,54 Eur od 28.07.2020 do zaplatenia, zo sumy 222,02 Eur od 28.08.2020 do zaplatenia,
z0 sumy 226,59 Eur od 28.09.2020 do zaplatenia, zo sumy 231,26 Eur od 28.10.2020 do zaplatenia,
zo sumy 236,03 Eur od 28.11.2020 do zaplatenia, zo sumy 240,89 Eur od 28.12.2020 do zaplatenia,
z0 sumy 245,85 Eur od 28.01.2021 do zaplatenia, vSetko do 3 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia
(prva vyrokova veta), vo zvysku Zalobu zamietol (druh& vyrokova veta) a Zalovaného zaviazal nahradit
Zalobcovi trovy konania v rozsahu 23,88 % (tretia vyrokova veta).

2. Proti druhej a tretej vyrokovej vete rozsudku podal Zalobca v zakonom stanovenej lehote odvolanie s
navrhom, aby odvolaci sud napadnuté rozhodnutie v zamietajucej Easti zmenil a vyhovel Zalobe tak, Ze
mu prizna naklady spojené s predajom vozidla vo vySke 785,80 Eur v zneni rozsudku vo vyrokovej Casti
. tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4.702,97 Eur spolu s urokom z ome&kania vo vyske
5 % roéne 4,85 Eur od 28.06.2019 do zaplatenia, zo sumy 170,33 Eur od 28.07.2019 do zaplatenia,
zo sumy 173,83 Eur od 28.08.2019 do zaplatenia, zo sumy 177,42 Eur od 28.09.2019 do zaplatenia,
zo sumy 181,07 Eur od 28.10.2019 do zaplatenia, zo sumy 184,80 Eur od 28.11.2019 do zaplatenia,
zo sumy 188,61 Eur od 28.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 192,49 Eur od 28.01.2020 do zaplatenia,
zo sumy 196,46 Eur od 28.02.2020 do zaplatenia, zo sumy 200,50 Eur od 28.03.2020 do zaplatenia,
zo sumy 204,63 Eur od 28.04.2020 do zaplatenia, zo sumy 208,85 Eur od 28.05.2020 do zaplatenia,
zo sumy 213,15 Eur od 28.06.2020 do zaplatenia, zo sumy 217,54 Eur od 28.07.2020 do zaplatenia,
zo sumy 222,02 Eur od 28.08.2020 do zaplatenia, zo sumy 226,59 Eur od 28.09.2020 do zaplatenia,



zo sumy 231,26 Eur od 28.10.2020 do zaplatenia, zo sumy 236,03 Eur od 28.11.2020 do zaplatenia,
z0 sumy 240,89 Eur od 28.12.2020 do zaplatenia, zo sumy 245,85 Eur od 28.01.2021 do zaplatenia a
zaviaze Zalovaného k nahrade trov konania Zalobcu v rozsahu 100 %.

2.1. Namietol, Ze podanou Zalobou uplatnena suma 785,80 Eur vyplyva z platnych dojednani v Uverovej
zmluve a zmluvnych podmienok; tento narok preto povazoval za dévodny a preukazatelny. Na podporu
svojich tvrdeni poukazal na rozsudok Okresného sidu KosSice, rozhodnutie Ustavného sudu Ceskej
republiky ako aj na rozhodnutie Sudneho dvora Eurdpskej unie vo veci Home Credit Slovakia, a.s. ca.
Biroova.

3. K odvolaniu Zalobcu sa Zalovany nevyjadril.

4. Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, podla §34 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (d'alejlen ,C.s.p.“) dospel po preskiumani veci k zaveru, Ze konanie je potrebné v zmysle §167e
ods.1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,ZKR*) zastavit.

5. Podla §167e ods.1 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatriuje pohlfadavka, ktora méze byt uspokojené iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje
za nevymahatelnu (§ 166b).

6. Odvolaci sud lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Banska
Bystrica sp.zn. 20dK/11/2022 zo dia 01.02.2022, zverejnenym v Obchodnom vestniku €. 28/2022 dna
10.02.2022, bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz a diZnik bol zbaveny v&etkych dihov.

7. Z vy$Sie citovaného ustanovenia §167e ods.1 ZKR vyplyva, Ze zakonnym désledkom vyhlasenia
konkurzu na majetok dlznika je zastavenie konania. KedZe ucinky vyhlasenia konkurzu nastavaju
zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku a k tomuto doslo aZ po rozhodnuti
sudu prvej indtancie, odvolaci sud v zmysle § 167e ods. 1 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii nemal
inl moznost, ako konanie bez zbytoéného odkladu zastavit'.

8. O trovach konania rozhodoval odvolaci sud podfa §396 ods.1 C.s.p. v spojeni s §256 ods. 1
a §257 C.s.p. Podla §256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane; podla §257 C.s.p. sud vynimoéne neprizna nahradu trov konania,
ak existuju dévody hodné osobitného zretefa. Odvolaci sud konanie zastavil podla §167e ods. 1 ZKR;
zastavenie konania zavinil diznik. Krajsky sud za pouZitia §257 C.s.p. mal za to, Ze vyhlasenie konkurzu
na fyzickl osobu - Zalovaného je takym dévodom hodnym osobitného zretela, pre ktory prichadza do
uvahy nepriznat’ Zalobcovi narok na nahradu trov konania.

9. Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu pomerom hlasov 3 : 0 (§393 ods.3 veta druha C.s.p.).
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).



Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.); dovolanie v pripadoch uvedenych
v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a)
azn)C.s.p. (§421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C.s.p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podfa pismen a)ab) (§ 422 ods. 1 C.s.p.); na urenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci deri podania Zaloby na sude prve;j
indtancie (§ 422 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
C.s.p.); dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatef domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).



