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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v spore zalobcu: C., Statneho obCana Slovenskej republiky, proti
zalovanému: PaedDr. Jan Kurjatko - REMART, miesto podnikania Haskova 77, 974 11 Banska Bystrica,
ICO: 17 801 001, o nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu n e m & na nahradu trov konania narok.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu dhia 08.04.2016 domahal uréenia neplatnosti vypovede zo
zamestnania, zaplatenia uslej mzdy a zamestnavatelom nepriznanych a nevyplatenych mzdovych
nahrad.

2. Sud rozsudkom &. k. 12Cpr/1/2016-28 zo dna 23.06.2016 urcil, Ze okamzité skon&enie pracovného
pomeru zo diia 11.02.2016 je neplatné a pracovny pomer medzi zalobcom a Zalovanym nadalej trva,
Zalovaného zaviazal zaplatit Zalobcovi pefiazné naroky a Zalobu Zalobcu na nahradu mzdy z neplatného
skoné&enia pracovného pomeru vylucil po pravoplatnosti rozsudku na samostatné konanie. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ diia 22.05.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €.
k. 16CoPr/8/2016-52 zo dna 23.02.2017.

3. Po vylu€eni veci bola Zalobe pridelena spisova znacka 12Cpr/1/2017 a v désledku zmeny pravnej
Upravy bola vec postupena Okresnému sudu Zvolen ako prislusnému podla § 26 pism. f) CSP, ktory mu
pridelil spisovu znacku 12Cpr/11/2017. Okresny sud Zvolen vratil spis Okresnému sudu Banska Bystrica
s poukazom na § 470 ods. 4 CSP.

4. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni zdkona €. 87/2017 Z.
z. (dalej len ,CSP®), ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to,
¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

5. Podfa § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 35 ods. 1 zakona €. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Zakonnik prace®), ak osobitny predpis neustanovuje inak, pefiazné naroky zamestnanca jeho smrtou
nezanikaju. Do Stvornasobku jeho priemerného mesa&ného zarobku prechadzaju mzdové naroky z
pracovného pomeru postupne priamo na jeho manzela, deti a rodi€ov, ak s nim Zili v ¢ase smrti v
domacnosti. Predmetom dedi€stva sa stavaju, ak tychto oséb niet.



7. Pefazné naroky zamestnanca su podfa Zakonnika prace pravom osobnej povahy, ktoré prechadza do
Stvornasobku priemerného mesacného zarobku na jeho manzela, deti a rodi¢ov, ak s nim zili v ase smrti
v domacnosti. Na uvedené osoby tak presli mzdové naroky, ktoré si mézu uplatnit u zamestnavatela.

8. Nakolko zalobca v spore o mzdové naroky zomrel a tieto naroky neboli v spore uplatnené osobami
uvedenymi v § 35 ods. 1 Zakonnika prace, sud preskumanim procesnych podmienok konania podfa §
161 ods. 1 CSP dospel k zaveru, Ze tento nedostatok procesnej podmienky nemozno odstranit, a preto
konanie o nahradu mzdy z neplatného skoncenia pracovného pomeru podfa § 161 ods. 2 CSP zastavil.

9. O trovach konania rozhodol sud podfa § 262 ods. 1 CSP tak, Zze Ziadna zo stran nema narok na
nahradu trov konania, ked Zalobca v spore o nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru
zomrel, teda niet strany ktora by mala byt zaviazana nahradit’ trovy konania protistrane.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, v
lehote do 15 dni odo dna jeho doru€enia, na Okresny sud Banska Bystrica, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze sa opravneny domahat
jeho nuteného vykonu v exekué¢nom konani.



