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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: V.. N. é.,VX.., nar. XX.XX.XXXX, bytom R.
X, XXX XX H., proti Zalovanému: C. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. C.. XXX, o odstranenie objektov,
pripadne nahradenie 8kody a uslého zisku,ta kto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

Il. Zalovanému sa nepriznava pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca dorugil tunajsiemu sidu diia 26.02.2018 nelplné a nejasné podanie, z ktorého nebolo sudu
zrejmé, ¢oho sa Zalobca domaha a preto bol Zalobca uznesenim Okresného sudu v Novom Meste nad
Vahom €. k. 10C/11/2018-28- zo dha 26.04.2018 vyzvany, aby toto podanie doplnil a to tak, Zze presne
Specifikuje petit Zaloby, t. j. uvedie, ako Ziada aby sud vo veci rozhodol, aby vyrok rozhodnutia sudu bol
jasny urCity a vykonatelny.

2. Dha 30.05.2018 dorudil zalobca podanie oznacené ako ,Upravena Zaloba o predbeZznom prejednani
sporu“ v ktorom uviedol, Zze Ziada odstranenie objektov, pripadne nahradu Skody spdsobenu
protipravnymi priestupkami odporcu na parc. €. 214 v k. U. Potvorice a nahrady uslého zisku na uvedene;j
parcele odporcom a vybudovanych objektov na ne;.

3. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
nato, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

4. Podfa § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

5. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na stide iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

4. Vys$8ie uvedenym zdkonnym ustanovenim je vyjadrena prekazka sudneho konania, tzv. litispendencia,
ktora brani tomu, aby na ktoromkolvek sude prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci, teda s
rovnakymi stranami sporu, predmetom konania a skutkovymi okolnostami. Institat litispendencie je
procesnou prekazkou konania, ktoru je sud povinny z uradnej povinnosti odstranit bez zretela na to,
kedy vznikla a kedy sa o nej dozvedel.

5. Prekazka litispendencie patri k podmienkam konania. Ak’ zisti sud, Ze v tej istej veci prebieha
iné konanie, je povinny zaCaté konanie zastavit (Uznesenie Ustavného stdu Slovenskej republiky I.
US320/2009).



6. Sud z uradnej Cinnosti zistil, Ze na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom je vedené konanie pod
sp. zn. 6C/184/2008, ktorym sa Zalobca domaha odstranenia stavieb Zalovaného z parc. €. 214 a 215
v k. U. Potvorice, nahrady Skody spOsobenej na parc. €. 214, vydania bezdévodného obohatenia za
uzivanie parc. €. 214 a umoznenia pristupu na prac. €. 214, ktoré su v podielovom spoluvlastnictve
stran sporu.

7.Vzhladom na skuto&nost, Ze prejednaniu sporu v tomto konani brani prekazka priebehu iného konania
vedeného pod sp. zn. 6C/184/2008 o tej istej veci, preto sud v zmysle ustanovenia § 159 CSP zastauvil
konanie, ktoré bolo zaCaté neskor, teda konanie vedené pod sp. zn. 10C/11/2018 tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. Nakofko Zalobca z procesného hladiska zavinil zastavenie konania tym, Ze podal viacero totoZnych
Zaléb sud postupom podla § 256 ods. 1 CSP patri Zalovanému narok na nahradu trov konania.
Zalovanému v$ak trovy konania nevznikli, a preto o trovach konania sud rozhodol tak, Ze nahradu trov
konania Zalovanému nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sa odvolanim sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje
(datum vydania rozhodnutia a spisova znacka), v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v
potrebnom podte rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.).



