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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Milanom Majernikom, PhD., v spore zalobcu: Intrum Slovakia,
s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zasttpeného: JUDr. Jan Soltés,
advokat, so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanému: L. X., J.. XX XX.XXXX,
G. H. XX, XXX XX H., o zaplatenie 18.424,80 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.Zastavuje Kkonaniev Casti o zaplatenie sumy 477,39 Eur s irokom z ome$kania vo vyske 5,05
% zo sumy 227,39 Eur od 20. 1. 2015 do zaplatenia, zo sumy 50,- Eur od 20. 1. 2015 do 16. 10. 2017,
zo sumy 100,- Eur od 20. 1. 2015 do 10. 7. 2018, zo sumy 100,- Eur od 20. 1. 2015 do 9. 8. 2018.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 14.330,12 Eur s Urokom z omes$kania vo vyske
5,05 % ro¢ne zo sumy 14.580,12 Eur od 20. 1. 2015 do 16. 10. 2017, s urokom z omeskania vo vySke
5 % ro¢ne zo sumy 14.530,12 Eur od 17. 10. 2017do 10. 7. 2018, s trokom z omesSkania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 14.430,12 Eurod 11.7.2018 do 9. 8. 2018, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 14.330,12 Eur od 10. 8. 2018 do zaplatenia a to vSetko v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti
tohto rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania vo&i zalovanému v rozsahu 57,72 %,
o ktorych vyske rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kongi
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zzalobcu sa Zalobou doruéenou tunajSiemu sudu dna 16.11.2017 domahal, aby
sud ulozil Zalovanému zaplatit mu sumu 18.424,80 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro€ne od 20.1.2015 do zaplatenia a nahradit trovy konania.

2. Zalobca Zalobu odévodiioval tym, Ze so Zalovanym uzavrel diia 18.9.2013 Zmluvu o pdzicke evid. &.
8011918, v zmysle ktorej poskytol Zalovanému pézi¢ku vo vyske 20.000 eur. Podla zmluvy o pézicke
mal Zalovany splacat’ p6zi¢ku v pravidelnych 120 mesacénych splatkach v sume 310,17 eur, a to az do
celkovej sumy pézicky vo vyske 37.220,40 eur. Do dfa podania Zaloby uhradil Zalovany z uvedenej
sumy sumu 5.419,88 eur. Zalovany podla Zalobcu nesplacal poskytnutu pdZicku, resp. jednotlivé splatky
riadne a v€as, a tym poruSil zmluvné povinnosti. Podanim zo dia 27.11.2014 zaslal pravny predchodca
Zalobcu Zalovanému PredZalobnu upomienku, v ktorej vyzval Zalovaného k uhrade diZznych splatok a
upozornil ho na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok nedoslo,
Zalobca dfia 19.1.2015 aver zosplatnil.



3. Uznesenim sp. zn. 6Csp/112/2017 zo dnia 10.5.2018 tunajsi sud pripustil, aby na miesto Zalobcu
vstupila do konania spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s.r.o.

4. Zalovanému sa zalobu nepodarilo dorugit aj napriek vykonaniu vSetkych ukonov potrebnych na
zistenie jeho skuto€ného pobytu v zmysle ustanovenia § 116 ods. 1 zékona &. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej aj ,CSP“), preto postupom podla ustanovenia § 116 ods. 2 CSP bolo
zverejnené oznamenie o podanej zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke dia 23.5.2018.
Zalovany sa k Zalobe a jej priloham nevyjadril.

5. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie na defi 27.8.2018, na ktoré sa nedostavil Zalobca
ani jeho pravny zastupca, pri€com podanim doru¢enym sudu dha 22.8.2018 ospravedinili neu¢ast na
pojednavani a Ziadali rozhodnut v ich nepritomnosti. Zaroven vzal Zalobu spat’ v €asti o zaplatenie sumy
227,39 eur s prisluSenstvom titulom uplatnenym zmluvnych pokuat a poplatkov a v €asti o zaplatneie
sumy s prisluchajicim urokom z omeskania a to z dévodu, Ze Zalovany uhradil dfia 16.10.2017 sumu
50 eur, dfia 10.7.2018 sumu 100 eur, dfa 9.8.2018 sumu 100 eur. Nedostavil sa ani Zalovany, u ktorého
dorucenie predvolania mal sud vykazané fikciou vratenia nedoru€enej zasielky z adresy trvalého pobytu
dfia 27.7.2018. Postupom podla § 180 CSP sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzatd spét s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastohom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

8. V zmysle § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na vy$Sie citované zakonné ustanovenia a na skutoCnost, Zze Zalobca vzal Zalobu v &asti
o zaplatenie sumy 477,39 eur s prisluSnym urokom z omeskania spat’ pred za€atim pojednavania, sud
konanie v tejto Casti zastavil.

10. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

11. Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. uzavrela 18.9.2013 so Zalovanym zmluvu o pézicke
€.8011918. V zmysle tejto zmluvy poskytol veritel Zalovanému ako diZnikovi sumu 20.000 eur, s poctom
splatok 120, terminom konecnej splatnosti 9/2023, celkovou sumou pézi¢ky 37.220,40 eur, celkovymi
nakladmi spotrebitela 17.220,40 eur, vyS8kou mesacnej splatky 310,17 eur, RPMN 14,90 %, ro¢nou
urokovou sadzbou 14,90 %, priemernou hodnotou RPMN 13,44 %.

12. Podla prehladu uhrad Zalovany na p6zi¢ku uhradil sumu 5.469,88 eur pred podanim zaloby a 200
eur po podani Zaloby.

13. Podanim oznaenym ako Predzalobna upomienka zo dria 27.11.2014 pravny predchodca Zalobcu
vyzval Zalovaného na zaplatenie nedoplatku v celkovej vySke 1.226,72 eur bezodkladne najneskér do
5.1.2015 s upozornenim, Ze pokial do uvedeného terminu nedéjde k Uhrade splatky splatnej v mesiaci
09/2014 bude pravny predchodca Zalobcu opravneny uver zosplatnit. Z predloZzenej doru¢enky vyplyva,
Ze tato bola dorugena dna 8.12.2014.

14. Sud z prehfadu splatok a uhrad zistil, Ze Zalovany celkovo z poskytnutej p6zi¢ky uhradil jednotlivymi
splatkami sumu 5.669,88 EUR.

15. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov spotrebitefskym Uverom na ucely tohto
zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere
vo forme pb6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom
spotrebitelovi.



16. Podla § 1 ods. 8 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté
ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov na ucely tohto zakona sa rozumie

a. spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b. veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

18. Podla § 9 ods. 1 zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych uveroch a pbézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

19. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Ob¢ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a. druh spotrebitelského uveru,

b. obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c. adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d. meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e. identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f. dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g. celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h. opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i. urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j- roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k. vySku, poCet a terminy splatok istiny, arokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

I. pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m. suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n. pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0. Urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p. upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g. veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,



r. vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

s. informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t. pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u. spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

v. informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w. pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom uvere, lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X. nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y. priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20. Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, Poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a. zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmlI>,

b. zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130101.html>,

c¢. zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130101.htmI> alebo

d. v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

21. Podla § 52 ods. 1 - 4 Obgianskeho zakonnika spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj v3etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju
sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlidné zmluvné dojednania
alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na
vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouZiju ustanovenia
obd&ianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

22. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

23. Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

24. Podla § 53 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.



25. Podla § 54 ods. 1 Obgianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaja,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

26. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&zi¢ke prenechava veritel dliznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

27. Podla § 658 ods. 1 Obcianskeho zakonnika pri pefiaznej pézicke mozno dohodnut droky.

28. Sud pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym, ktory je predmetom tohto konania a ktory je zaloZeny
zmluvou, posudil ako vztah spotrebitel'sky podliehajuci pravnemu rezimu zékona ¢. 129/2010 Z. z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u¢innom ku driu uzatvorenia zmluvy. Sud pri nazore o spravnosti aplikacie
zékona €. 129/2010 Z.z. vychadzal zo skutoénosti, Ze spoloCnost Consumer Finance Holding a.s. mala
v Case uzavretia zmluvy postavenie veritela tak, ako ho definuje ustanovenie § 2 pism. b) zdkona ¢&.
129/2010 Z.z., pretoze ako pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri podnikajuca v pravnej forme
akciovej spoloénosti poskytla Zalovanému spotrebitel'sky uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti
vykonavanej v predmete podnikania zapisanom v obchodnom registri. Zalovany uzavrel zmluvu ako
fyzicka osoba - nepodnikatel, a teda ma v zmysle § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. postavenie
spotrebitela. Predmetna Zmluva je tak v zmysle § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., ako aj v zmysle §
52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zmluvou spotrebitel'skou v podobe spotrebitelského Gveru.

29. Pre spotrebitel'ské zmluvy je vo vSeobecnosti charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného
vztahu s dodavatefom spravidla z pozicie ,slab3ej“ zmluvnej strany, nakolko prave dodavatel je
tvorcom zmluvnych podmienok, ktoré su vopred urCené a ktoré spotrebitel spravidla nema moznost
realne ovplyvnit. U&elom pravnej Upravy obsiahnutej v ustanoveni § 52 a nasledujice Obgianskeho
zakonnika a v zakone €. 129/2010 Z.z. je prave vyrovnavat' tito nerovnovahu v pravnom postaveni
dodavatela a spotrebitefa. Vychadza sa totiz z predpokladu, Ze predovsetkym spotrebitel uzatvara
zmluvu s dodavatelom v dobrej viere, Ze dodavatel vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar kona
profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Preto sid v zdujme naplnenia ochrany
spotrebitela preskumal ddévodnost Zalovaného naroku, najma v kontexte jeho suladu s prislusnymi
pravnymi normami upravujicimi ochranu spotrebitelov.

30. Tato Zmluva musi okrem vSeobecnych néleZitosti zmluvy obsahovat’ aj osobitné néleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom Uvere obsiahnuté v § 9 zdkona €. 129/2010 Z.z., absenciu ktorych tento zékon v
ustanoveni § 11 spaja s nasledkom bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti tveru.

31. Sud musi po dékladnom preskumani obsahu zmluvy konstatovat, Ze tato neobsahuje néalezitost
v zmysle § 9 ods. 2 pism. f), i), j) zdkona &. 129/2010 Z.z.. Pokial ide o nalezitost’ Specifikovanu pod
pism. f), v zmluve nepochybne chyba udaj o termine koneénej splatnosti Uveru, nakolko ten je v zmluve
stanoveny len udajom 9/2023, €o je nepostadujuce. Pocet splatok totiz nemozno stotoZnit s konecnou
splatnostou Uveru, nepochybne zakonodarca pod kone¢nou splatnostou uveru nemyslel len stanovenie
poctu mesacnych splatok, pretoZe inak by sa uspokoijil s nalezitostou pod pism. k), kde sa uvadza aj
pocet splatok. Obe tieto naleZitosti teda nie je mozné stotoznit’ a iny vyklad nez ten, Ze termin konecnej
splatnosti uveru je potrebné urcit datumovo, neprichadza do uvahy (napr. rozsudok Krajského sudu v
Ziline 5Co 286/14 zo diia 27.5.2014).

32. Dalej zmluva neobsahuje ani dalSie Udaje v zmysle § 9 ods. 2 pism. i) zakona &. 129/2010
Z.z. ako su napriklad index alebo referenéna urokova sadzba, na ktory je vySka urokovej sadzby
spotrebitelského Uveru naviazand, alebo ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej
sadzby spotrebitelského uveru, ¢i podmienky a spésob vykonania tejto zmeny.

33. Absentuje tiez udaj v zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 pism. j) zakona &. 129/2010 Z.z., ked pri Udaji
o RPMN nie je uvedené, ktoré predpoklady boli pouZzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery
nakladov.



34. Na zaklade vy$Sie uvedenych dovodov a pri aplikacii citovanych pravnych predpisov dospel sud k
jednoznaénému zaveru, Ze zmluva neobsahuje nalezitosti ustanovené v § 9 ods. 2 pism. f), i), j) a k)
zékona ¢&. 129/2010 Z.z., €o ma v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) zédkona &. 129/2010 Z.z. za nasledok, Ze
spotrebitelsky Uver poskytnuty Zalovanému na zéklade zmluvy je bezuro&ny a bez poplatkov.

35. Zalovany bol preto povinny vratit finanéné prostriedky poskytnuté formou pézicky, ktoré predstavuju
sumu vo vyske 20.000 eur. Zalovany doposial zaplatil sumu 5.669,88 eur v splatkach. Nakolko sud
konstatoval bezpoplatkovost a bezuro€nost Uveru, je Zaloba dévodnou iba v asti tykajucej sa zaplatenia
sumy 14.330,12 eur. V prevysujucej sume je vzhladom na konstatovanu bezuro&nost’ a bezpoplatkovost
uveru Zaloba nedévodna a sud ju zamietol.

36. Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

37. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

38. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika (dalej len ,nariadenie viady &. 87/1995 Z.z.“) vy8ka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

39. KedZe sa Zalovany dostal do omeSkania s Uhradou svojich pefaznych zavazkov v sume 14.330,12
eur, zaviazal ho sud v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obclianskeho zdkonnika zaroven aj na
Uhradu zékonného uroku z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 14.580,12 eur od 20.1.2015
do 16.10.2017, vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 14.530,12 eur od 17.10.2017 do 10.7.2018, vo vySke
5 % ro¢ne zo sumy 14.430,12 eur od 11.7.2018 do 9.8.2018 a 5 % roéne zo sumy 14.330,12 eur
od 10.8.2018 do zaplatenia zohladniac pritom platby realizované po splatnosti a to dfia 16.10.2017
(50 eur), dfia 10.7.2018 (100 eur), dia 9.8.2018 (100 eur). VySka uroku z omeskania je urCena podla
dfia vzniku predmetného zavazkového vztahu (po 01.02.2013) a podfa prvého dia omeskania, t.j. odo
dfia nasledujuceho po zosplatneni Uveru, ktory nastal 19.1.2015, teda od 20.1.2015, resp. od dni
nasledujucich po dalSich uhradach (dria 16.10.2017 (50 eur), diia 10.7.2018 (100 eur), dia 9.8.2018
(100 eur)).

40. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

41. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

42. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

43. Zalobca sa domahal zaplatenia sumy 18.424,80 EUR (100 %), uspe$nym bol v &asti sidom priznanej
sumy 14.330,12 eur a tiez v Casti o zaplatenie 200 eur, kedZe procesny Uspech mal aj v ¢asti uhrad
realizovanych po podani Zaloby, a to dfia 10.7.2018 (100 eur) a dfia 9.8.2018 (100 eur) (vid § 256 ods. 1
CSP), spolu teda uspech 78,86 %. Vo zvySku bol procesne neuspesnym a to v zamietavej €asti v sume
3.617,29 eur, v Casti, v ktorej vzal Zalobu spat vo vySke 227,39 eur (tykajucich sa spatvzatia v Casti
poplatkov a zmluvnych pokut) a v &asti, v ktorej vzal Zzalobu spat vo vySke 50 eur (Uhrada 50 eur pred
podanim Zaloby dria 16.10.2017), spolu teda uspech 21,14 %. Miera Uspechu Zalobcu preto predstavuje
57,72 % (78,86 % - 21,14 %). Nakolko mal Zalobca v spore Ciasto€ny Uspech v percentualnom vyjadreni
vo vyske 57,72 %, priznal mu sud postupom podla § 255 ods. 2 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP narok
na nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 57,72 % s tym, Ze o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



