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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého E. U., nar. XX. XX.XXXX bytom ako otec
toho €asu na zaklade neodkladného opatrenia nariadeného Okresnym sidom Brezno v konani OPPOm
1/2018 zo dfia 18.08.2018 u K. X., rod. X., nar. XX.XX. XXXX, bytom V., X. U. XXXX/X, t.€. V., P. XX v
konani v zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, syna U..
P. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., I. M. XXXX/XX, t.€. V. X. U. XX, a nebohej M. X., nar. XX XX.XXXX,
zomrelej XX.XX. XXXX, o navrhu otca maloletého na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym sa
domaha zakazu styku K. X., nar. XX.XX.XXXX. s maloletym, takto

rozhodol:

I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym sa domaha zakazu styku K. X., nar.
XX XX XXXX s maloletymsa zamieta.

. Ziaden z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Dna 23.08. 2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sidu navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia ktorym sa domaha vydania takého uznesenia ktorym sud v

I. nariadi ustavnu starostlivost maloletému E.
Il. zakaze K. X. stykat sa s maloletym E.
lll. pozastavi akukofvek €innost firmy TESENTE s.r.o. na zdklade vydanej pinej moci.

2. VVzhladom k tomu, Ze veci ktoré otec maloletého uviedol vo svojom navrhu sa na spojenie nehodia
tunajsi sud uznesenim &.k. 8P/159/2018-3 zo dria 24.08.2018 vylucil na samostatné konanie, ast
navrhu otca maloletého ktorym sa doméaha zékazu styku K. X. s maloletym, toto konanie sa vedie pod
znackou 8P/160/2018 a €ast’ navrhu ktorym sa domaha pozastavenia €innosti firmy TESENTE s.r.0. na
samostatné konanie ktoré sa vedie pod znackou 6Cb/15/2018.

3.V konani 8P/159/2018 sud riesil Cast' navrhu otca ktorym sa domaha nariadenia ustavnej starostlivosti
maloletému. Vzhfadom k tomu, Ze v rovnakej veci prebieha na Krajskom sude v Banskej Bystrici
odvolacie konanie vo veci 8P/126/2018 sud v zmysle § 362 CMP postupil tuto ¢ast navrhu Krajskému
sudu v Banskej Bystrici.

4. Otec maloletého svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odbvodiiuje tym, Ze dna
XX XX.XXXX jeho priatelka M. X., matka ich syna E. zomrela. Po jej smrti Zili nadalej so synom na ulici
X. U. XX v V. a to az do doby kedy mu dfia XX.XX.XXXX K. X., rod. X. vzala syna E. so slovami

" rozhodla som sa, Ze E. bude byvat pri mne, a bude to tak lepSie aj pre neho." Od tej doby sa
pustila do ocierfiovania jeho osoby a Sirenia nezmyslov s cielom prostrednictvom syna ho znicit.



ZacCala systematicky ovladat a ovplyviiovat jeho syna. Dfia 02.07.2018 sa mu konecne podarilo
dostat’ syna spod jej nekontrolovatefnej osem mesacnej manipulacie kedy bol malolety neodkladnym
opatrenim odovzdany do starostlivosti Detského domova Srdiecko Banské Bystrica s cielom obnovit
vztah maloletého k nemu ( 8P/126/2018). Dria 26.07.2018 vo veci samej bol navrh K. X. na zverenie
maloletého E. do jej nahradnej osobnej starostlivosti zamietnuty ( 8P/244/2017).

5. V8etko sa to zaCalo vlastne tym, ked sa jej koncom novembra 2017 opytal o bude s firmou, ¢o mala
M.. Za&al zapas proti nemu. Po dedi¢skom konani sa eSte zintenzivnil. Dria 15.08.2018 zaSiel do firmy a
Ziadal uctovné doklady a dokumenty firmy aby mohol dat’ urobit audit a firmu neskér predat alebo zrusit.
Vtedy sa dozvedel, Ze generalnu pini moc ma manzel K. X.. Reakciou na to ¢o si dovolil bolo spisanie
uradného zaznamu na Okresnom sudu Brezno plného ohovarania, skreslenych informacii, klamstiev a
vymyslov. Nasledne na zaklade tohto pamfletu Urad prace socialnych veci a rodiny v piatok 17.08.2018
0 16.30 hod. podal podnet na nariadenie neodkladného opatrenia a okresny sud vzapati rozhodol v
sobotu 18.08.2018 v konani OPPOm/1/2018 a odrial maloletého z pobytu v detskom domove a odovzdal
nepochopitelne spat do starostlivosti K. X.. Dfia 20.08.2018 mu prisla od U. X. SMS: " ekondmky mi
vraveli, Ze sa chce$ dohodnut ohladne f.i. TESENTE?" Cez syna ho vydieraju kvoli uvedenej firme.
Maju v umysle ho pripravit nie len o syna, ale postupne aj o rodi€ovské prava, aby mohli manipulovat’ s
majetkom a firmou ktoru syn zdedil po svojej mame. Na z&klade tychto skuto&nosti ktoré vysli najavo a
preto Ze sa boji o zdravie a Zivot svojho syna a seba a aby sa zabranilo nezakonnému konaniu domaha
sa nariadenia neodkladného opatrenia.

6. Sud konajuc o Casti ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym sa otec domaha zakazu
styku K. X. s maloletym vykonal dokazovanie, a to oboznamenim sa s opatrovnickym spisom maloletého.
Zistil tento stav:

7. Malolety je narodeny mimo manzelstva. Jeho matka XX.XX.XXXX zomrela. Na navrh tety, matkinej
sestry K. X., predtym X., tunaj$i sud uznesenim &.k. 1PPOm/2/2017-14 zo dna 06.12.2017 nariadil
neodkladné opatrenie ktorym maloletého odovzdal do starostlivosti tety K. X. a otca maloletého
zaviazal prispievat’ na neho vyZivhym 70 Eur mesaéne. Na odvolanie otca maloletého Krajsky sud v
Banskej Bystrici uznesenim ¢€.k. 17CoPom/1/2018-124 zo dria 21.02.2018 uznesenie prvoinstanéného
sudu vo vyroku o odovzdani maloletého do starostlivosti tety a povinnost' otca prispievat na vyzivu
maloletého zmenil tak, Zze navrh tety na nariadenie neodkladného opatrenia v tejto Casti zamietol,
zaroven druhoinstanény sud zrusil aj vyrok prvoinstanéného rozhodnutia, ktorym sud urcil tete K. X.
lehotu 30 dni od doru€enie dorucenia na podanie navrhu vo veci same;j.

8. Diia 11.12.2017 K. X. dorudila tunajSiemu sudu navrh vo veci samej - o zverenie maloletého do jej
nahradnej osobnej starostlivosti a o zakaz styku otca s maloletym. Tymto navrhom sa domaha, aby jej bol
malolety zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti s tym, Ze ona bude vykonavat osobnu starostlivost
o maloletého v rovnakom rozsahu ako ju vykonavaju rodi€ia, od otca maloletého sa domaha vyzivného
vySke 300 Eur mesacne s ucinnostou od 11.11.2017 tiez sa domaha zakazu styku otca s maloletym. ( Vo
veci samej sud pojednaval v dfioch 15.05.2018, 29.05.2018, 21.06.2016 a 26.07.2018, na pojednavani
26.07.2018 vo veci rozhodol).

9. Dria 05.03. 2018 K. X. doru¢ila tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym
sa domaha zverenia maloletého do jej starostlivosti s tym, Ze otec maloletého bude zaviazany prispievat
na neho vyzivnym 100 Eur mesacéne k jej rukam. O tomto navrhu rozhodol tunajsi sud uznesenim
¢.k. 8P/46/2018-29 diia 12.03.2018 tak, Ze konanie o jej navrhu zastavil, nakolko nezistil, Ze by po
rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici uznesenim &.k. 17CoPom/1/2018-124 zo dha 21.02.2018
doSlo k takej zmene skutkovych okolnosti ktoré su vyznamné pre rozhodnutie kedy by pravoplatné
rozhodnutie v zmysle § 329 ods. 3 CSP nezakladalo prekazku rozhodnutej veci. Vzhladom v8ak na
skuto€nosti zistené z navrhu vo veci samej ako aj vo veci zn. 8P/46/2018 sud ex offo zadal konanie
0 nariadenie neodkladného opatrenia a uznesenim ¢.k. 8P/46/2018-29 zo dna 12.03.2018 nariadil
neodkladné opatrenie ktorym ulozil K. X. maloletého pripravit na odovzdanie jeho otcovi, a to tak fyzicky
ako aj psychicky, tieZ jej ulozZil povinnost zdrzat sa akéhokolvek konania ktoré by staZovalo odchod
maloletého k otcovi a zabezpecit’ aby aj osoby v okoli maloletého sa takéhoto konania zdrzali a tiez K.
X., maloletému a jeho otcovi ulozil povinnost podrobit’ sa psychologickému poradenstvu u psycholéga
Uradu prace socialnych veci a rodiny Brezno podla pokynov tohto psycholéga. Toto uznesenie sa stalo
vykonatelnym 12.03.2018 a pravoplatnym 04.04.2018 vo vyroku I. lll. a IV. a 15.03.2018 vo vyroku II.



10. Dha 13.03.2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sidu navrh ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sad ulozZil K. X. povinnost odovzdat maloletého do jeho vyhradne;j
starostlivosti. Tunajsi sud uznesenim &.k. 8P/49/2018-10 zo dfia 19.03.2018 nariadil neodkladné
opatrenie ktorym uloZil K. X. povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti jeho otca. Toto neodkladné
opatrenie bolo vykonatelné 19.03.2018 a nadobudlo pravoplatnost 07.04.2018.

11. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 03.04.2018 sa otec maloletého domahal nariadenia
neodkladného opatrenia aby sud zakazal styk K. X. s maloletym odévodniac to tym, Ze K. X. nereSpektuje
uznesenie sudu, pokracuje v nekontrolovatefnom az Skodlivom manipulovany maloletého, ktory je stéle
masirovany klamstvami a nepravdami voc€i jeho osobe. K. X. systematicky pracuje na tom, aby sa
otec s maloletym Uplne odcudzili. Z jej strany dochadza k negativnemu psychickému a duSevnému
ovplyviiovaniu maloletého. Podla neho toto m6ze mat' v Ease ked malolety prichadza do obdobia puberty
nepriaznivy vplyv na jeho dalSi vyvoj a zdravie, &im mdze byt ohrozeny aj jeho Zivot alebo to mbze do
buducna zanechat na fiom vazne mentalne nasledky. Tunajsi sud uznesenim &.k. 1P/20/2018-18 zo da
10.04.2018 zamietol navrh otca s odévodnenim, Ze rozhodnut o tak zavaznom zasahu do prav blizkej
osoby ako je pravo na styk s maloletym mdze sud az po nalezitom vykonani dokazovania, nemozno
o takomto navrhu rozhodnut v sedemdriovej lehote formou neodkladného opatrenia. Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfiom16.05.2018.

12. Dha 04.06.2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sidu navrh ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym bude maloletému nariadena Ustavna starostlivost do doby ukon&enia
sporu o jeho zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti s tym, aby on bol zaviazany prispievat na
maloletého vyZivnym do zariadenia v ktorom bude malolety umiestneny a zaroveni sa domahal aj
nariadenia neodkladného opatrenia ktorym bude upraveny jeho styk s maloletym. Vzhfadom k tomu,
Ze otec maloletého svoj navrh v Casti v ktorej sa domahal nariadenia Ustavnej starostlivosti zobral
spat, tunajsi sud uznesenim &.k. 1P/37/2018-10 zo dna 11.06.2018 v konani o tejto €asti jeho navrhu
zastavil. Cast tykajucu sa Upravy styku otca s maloletym zamietol s odévodnenim, Ze v tom &ase vo
veci maloletého nastal taky pravny stav na zdklade ktorého K. X. bola povinna maloletého odovzdat
otcovi. Otec ako jediny zijuci rodi¢ a jediny zadkonny zastupca maloletého je opravneny vykonavat
vSetky rodiCovské prava a povinnosti vo&i maloletému. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diiom
11.07.2018.

13. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu 27.06.2018 sa otec maloletého domahal nariadenia
neodkladného opatrenia ktorym maloletému bude nariadena ustavna starostlivost do doby ukon&enia
sporu o zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti K. X.. Sam otec navrhol, aby bol
zaviazany prispievat vyzivnym vo vySke 135 Eur mesa&ne na u€et zariadenia do ktorého bude malolety
umiestneny. Na zaklade tohto navrhu tunajsi sud uznesenim &.k. 8P/126/2018-22 zo dria 02.07.2018
nariadil neodkladné opatrenie ktorym K. X. uloZil povinnost maloletého odovzdat do starostlivosti
Detského domova SrdieCko Banska Bystrica, K. X. ulozil zarover povinnost zdrzat sa akéhokolvek
konania, ktoré by stazovalo odchod maloletého do uvedeného zariadenia a zabezpecit aby aj osoby
v okoli maloletého sa takéhoto konania zdrzali, zaroven otcovi maloletého a K. X. sud ulozZil povinnost
spolupracovat’' s Detskym domovom Srdie¢ko Banska Bystrica s ciefom obnovit vztah maloletého k
svojmu otcovi, s u¢innostou od prvého dfia umiestnenia maloletého v Detskom domove Srdie¢ko Banska
Bystrica, otca zaviazal prispievat na neho vyZivhym 135 Eur mesacne na ucet uvedeného zariadenia
a pravoplatnostou tohto rozhodnutia zrusil neodkladné opatrenie nariadené Okresnym sudom Brezno
uznesenim C€.k. 8P/46/2018-29 zo dfia 12.03.2018 a neodkladné opatrenie Okresného sudu Brezno
nariadené uznesenim ¢€.k. 8P/49/2018-10 zo dria 19.03.2018.

14. Dha 26.07.2018 sud rozhodol vo veci samej, a to rozsudkom ¢&.k. 8P/244/2017-311 tak, Ze navrh
K. X. na zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti zamietol, sud maloletého E. odial
z osobnej starostlivosti otca a K. X. a nariadil mu na uéely zabezpe&enia odbornej pomoci a upravy
rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Detskom domove SrdieCko Banska Bystrica najdihSie na Sest
mesiacov, na zabezpeclenie u€elu vychovného opatrenia a zabezpec&enie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov poc¢as vychovného opatrenia ulozil otcovi maloletého a K. X. povinnost spolupracovat s
Detskym domovom Banska Bystrica a zmenil uznesenie Okresného sudu Brezno &.k. 8P/126/2018-22
zo dia 02.07.2018 tak, Ze nariadené neodkladné opatrenie sa pravoplatnostou tohto rozhodnutia rusi.



15. Ani uznesenie C.k. 8P/126/2018-22 zo diia 02.07.2018 ani rozhodnutie vo veci samej, to je
rozsudok &.k. 8P/244/2017-311z0 diia 26.07.2018 eSte nenadobudli pravoplatnost, vec 8P/126/2018 uz
bola postiupena druhoin§tanénému sudu na odvolacie konanie, vec zn. 8P/244/2017 sa pripravuje na
postupenie druhoin§tanénému sudu na odvolacie konanie.

16. Na zaklade navrhu otca maloletého zo dria 03.04.2018 sa na tunajSom sude vedie konanie zn.
4Em/1/2018 o vykon rozhodnutia €.k. 8P/49/2018-10 zo dfia 19.03.2018. V tejto veci dria 06.06.2018 sa
uskutoénilo pojednavanie na ktorom bolo vyhldsené rozhodnutie ktorym sa vykon rozhodnutia odklada
do pravoplatného skon&enie veci samej vedenej pod zn. 8P/244/2017.

17. Na podnet Uradu prace socialnych veci a rodiny Brezno dorugeny tunajSiemu sudu v piatok
17.08.2018 o 16.30 hod. uznesenim vydanym pod zn. OPPOm/1/2018 dfia 18.08.2018 ex offo bolo
zaCaté konanie a aj bolo nariadené neodkladné opatrenie: " Sud odnima maloletého E. U., nar.
XX XX XXXX z pobytu v Detskom domove SrdieCko so sidlom Banska Bystrica, Wolkerova 26, do
ktorého bol malolety umiestneny uznesenim Okresného sudu &€.k. 8P/126/2018-22 zo dria 02.07.2018 a
nasledne rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢€.k. 8P/244/2017-311 zo diia 26.07.2018 a sud maloletého
odovzdava do osobnej starostlivosti tety K. X. predtym X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V., ulica X. U.
XXXX/X, t.€. bytom V., P. XXXX/XX a to az do pravoplatného skon&enia konania vedeného na tunajSom
sudu pod sp. zn. 8P/244/2017." Toto rozhodnutie bolo aj pracovnikmi Okresného sudu Brezno v ten isty
deni t.j. 18.08.2018 vykonané. Proti rozhodnutiu otec maloletého dna 22.08.2018 podal odvolanie.

18. Z uvedeného vyplyva, Ze malolety je polosirotou, jedinym jeho rodi€om, jedinym jeho zdkonnym
zastupcom je jeho otec.

Potom €o Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim &.k. 17CoPom/1/2018-124 zo dha 21.02.2018
uznesenie tunajsieho sudu &.k. 1PPOmM/1/2017-14 zo dna 06.12.2017 zruSil malolety by mal byt v
starostlivosti svojho otca. Pravoplatnymi rozhodnutiami €.k. 8P/46/2018-29 zo dna 12.03.2018 a ¢.k.
8P/49/2018-10 zo dia 19.03.2018 K. X. je zaviazana maloletého odovzdat’ do starostlivosti jeho otca,
pripravit ho na odovzdanie tak fyzicky ako aj psychicky, zdrzat sa akéhokolvek konania ktoré by
staZovalo odchod maloletého k otcovi a zabezpecit, aby aj osoby v okoli maloletého sa takéhoto konania
zdrzali, tak ona ako aj malolety a jeho otec su povinni podrobit sa psychologickému poradenstvu u
psycholéga Uradu préace socialnych veci a rodiny Brezno podla pokynov tohto psycholéga.
Neodkladné opatrenie nariadené uznesenim &.k. 8P/126/2018-22 zo dia 02.07.2018 ktorym bola
K. X. povinna odovzdat maloletého do starostlivosti Detského domova Srdie¢ko Banska Bystrica,
Wolkerova 26 a zdrzat’ sa akéhokolvek konania ktoré by staZovalo odchod maloletého do uvedeného
zariadenia, otcovi maloletého a K. X. bola uloZzena povinnost’ spolupracovat s detskym domovom a
zaroven otcovi bola uloZena povinnost prispievat na vyZivu maloletého nie je pravoplatné, na odvolanie
K. X. je v odvolacom konani. Vykonatelné rozhodnutie eSte pred pravoplatnostou reSpektovala K.
X. skontaktovala sa s Detskym domovom centrum SrdieCko Banska Bystrica ktoré jej umoznilo od
12.07.2018 do 17.07.2018 mat maloletého u seba na pobyte, pofas pobytu v detskom domove od
17.07.2018 do 07.08.2018 malolety absolvoval kupelnu liegbu v prirodnych jédovych kupeloch Ciz.
Dha 17.07.2018 ho do kupefov odviezla K. X. a podfa dohody dfia 07.08.2018 ho mal z kupefov
odviest otec, pricom ho mal priviest do Sebechlieb, kde deti z detského domova travili letné prazdniny.
Uznesenim Okresného sudu Brezno vydanym v konani OPPom/1/2018 dfia 18.08.2018 ktoré bolo v
ten isty den aj vykonané pracovnikmi Okresného sudu Brezno bol malolety odfiaty z pobytu v Detskom
domove SrdieCko Banska Bystrica a odovzdany do starostlivosti K. X.. Toto rozhodnutie tieZ este nie
je pravoplatné.

19. Nie je pravoplatné ani rozhodnutie vo veci samej &.k. 8P/244/2017-311 zo dfia 26.07.2018.

20. Podla § 324 ods. 1 Z&kona €. 160/2015 Zz. Civilny sporovy poriadok ( dalej len CSP) pred zagatim
konania pocas konania a po jeho skon&eni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

21. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit' ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

22. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma aby nie€o
vykonala nie€oho sa zdrzZala alebo nie€o znasala.



23. Podla § 329 ods. 3 CSP ak po vydani uznesenia ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia dbjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie nezaklada
pravoplatné rozhodnutie ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného nariadenia prekazku
rozhodnutej veci.

24. Podfa § 360 ods. 1 Zakona €. 191/2015 Zz. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP)
neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

25. Podla § 361 CMP sud nariadi neodkladné nariadenie aj vtedy ak to vyZaduje verejny zaujem.
26. Podla § 230 CSP ak sa o veci pravoplatne rozhodlo nemdZze sa prerokovavat a rozhodovat’ znova.

27. Zo zakonnej Upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o iom nezistuje v3etky skuto¢nosti ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej. Obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dodasnej upravy pomerov. U&elom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata
musi byt pri rozhodovani vzdy dominantny.

28. Z uvedeného vyplyva, Ze uz dia 03.04.2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sudu navrh ktorym
sa domahal nariadenia neodkladného opatrenia na zaklade ktorého bude zakazany styk K. X. predtym
X. s maloletym. O tomto navrhu tunajsi sud rozhodol uznesenim ¢.k. 1P/2018-18 dria 10.04.2018,
tak Ze tento navrh zamietol s odévodnenim Ze o takomto navrhu nemozno rozhodnut v ramci sedem
driovej lehoty na zaklade skuto&nosti tvrdenych v navrhu. Vzhfadom na "chaos" pri Uprave pomerov
maloletého je v Ease rozhodovania o navrhu otca o tomto navrhu tazké posudit ¢i od vydania uvedeného
uznesenia ktorym bol zamietnuty jeho navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na zakaz styku K. X.
s maloletym dosSlo k takej zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie ktoré nezakladaju
prekazku rozhodnutej veci. V tejto situacii sud ma skér za to, Ze uvedené pravoplatné rozhodnutie
predstavuje taku prekazku a v zmysle § 230 CSP ak sa o veci pravoplatne rozhodlo nembze sa
prerokovavat a rozhodovat znova.

29. Z tohto dévodu sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym sa domaha zakazu
styku K. X. s maloletym zamietol.

30. O ndhrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 a nasledujucich CMP podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



