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Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Bekes v trestnej veci odsudeného C. T., o navrhu
obcianskeho zdruzenia Armady spasy na Slovensku na podmienec':,né prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti dfia 24.08.2018 v UVTOS Sucany, takto

rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dbévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. navrh
obdianskeho zdruzenia Armada spasy na Slovensku, na podmiene¢né prepustenie odsudeného C. T.,
nar. XX.XX.XXXX v N.I. P,, trvale bytom F. S. XXX, toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odfatia slobody v Su¢anoch, na podmiene¢né prepustenie na slobodu z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/20/2013 zo dia
06.05.2013, pravoplatny dfia 06.05.2013, zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/20/2013 zo dna 06.05.2013 bol odsudeny uznany
vinnym zo spachania preCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozZeny trest
odnatia slobody vo vymere jeden rok. Vykon tohto trestu bol odsudenému podmieneéne odlozeny a
bola mu uréena skudobna doba na jeden rok a est mesiacov. Okresny sud Malacky uznesenim sp. zn.
3T/20/2013 zo dha 02.11.2016 rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
neosveddil a trest odhatia slobody vo vymere jedného roka vykona. Tento trest odsudeny vykonava odo
dna 27.01.2018.

Dra 28.06.2019 bolo sudu doru¢ené podanie, ktoré navrhovatefl - ob&ianske zdruzenie Armada spasy na
Slovensku, oznacil ako ,Poskytnutie spologenskej zaruky“. Vzhladom na obsah tohto podania (§ 62 ods.
1 veta prva Tr. por.) sud takéto podanie navrhovatela povazoval za Ziadost o podmiene¢né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Sud v danej veci nariadil verejné zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného,
k aktualnosti podaného hodnotenia Ustavu sa vyjadril zastupca UVTOS Suéany. Sud zaroveri vykonal
dokazovanie &itanim listin nachadzajucich sa v spise sp. zn. 4PP/28/2018 a v pripojenom osobnom spise
odsudeného. Z hodnotiacej spravy odsudeného okrem iného vyplyva, Ze odsudeny bol premiestneny
do UVTOS Sugany diia 28.03.2017, po&as vykonu trestu odfiatia slobody &iastoéne preukézal spinenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca sa jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody s dohfadom. Prikazy a nariadenia personalu Ustavu plni s pripomienkami. Jeho postoj
k spachanej trestnej ¢innosti mozno charakterizovat’ ako nekriticky, nakolko svoju vinu nepriznava v
plnom rozsahu. Odsudeny je pracovne zaradeny na pracovisku s dohfadom v ustave TIMM Slovakia,
kde si pIni pracovné povinnosti na poZadovanej urovni, za €o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny.
Od prichodu do ustavu sa podiefa aj na €innostiach pre vSeobecny rozvoj svojej osobnosti, ktoré
suvisia s Upravou a udrziavanim ¢istoty v ubytovacich a spolo&nych priestoroch Ustavu. Odsudeny sa
spoloéne so svojou vychovnou skupinou zuc€astriuje na aktivitach uskuto¢fiovanych v ramci kultirnej



a osvetovej €innosti. V rdmci skupinovych foriem prace sa zapaja do organizaénych a interakénych
komunitnych stretnuti a aktivit organizovanych v ramci kulturnej a osvetovej ¢innosti. Odsudeny vyrastal
v uplnej rodine. Ma troch surodencov. Je slobodny, s druzkou mé& jedno dieta. Vztahy s vonkajSim
prostredim udrziava pravidelne, a to s rodi¢mi, surodencami, druzkou a dietatom prostrednictvom
pravidelnej koreSpondencie, telefonovanim a navstevami. Telefonicky kontakt udrziava s rodi¢mi
pravidelne, sporadicky ho navstevuju rodi¢ia a surodenci s dietatom. Odsudeny bol po€as doterajSieho
vykonu trestu odnatia slobody jedenkrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol.
MozZno konStatoval', Ze odsudeny sa poc€as vykonu trestu odfiatia slobody snazi pristupovat k plneniu
programu zaobchadzania v plnom rozsahu. Odsudenému bola stanovena resocializana prognéza
ako nepriazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako vysoké, najma z dévodu nizkej
vzdelanostnej Urovne, opakovaného pachania trestnej cinnosti, nekritickému postoju k trestnej Einnosti
a nepriaznivej ekonomickej situacie pred vykonom trestu odriatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade svojho prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody na slobodu, bude viest riadny Zivot, riadne sa bude starat’ o svoju rodinu a pracovat’ bude pre
obd&ianske zdruZenie Armady spasy na Slovensku. Byvat bude u svojich rodi¢ov a postupne sa bude
snazit najst si vlastné byvanie. Dalej uviedol, Ze lutuje, Ze sa dopustil v minulosti trestnej innosti, vie,
Ze sa napravil a uz sa viac nedopusti inej trestnej Cinnosti.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak., sud mbze odsudeného podmieneéne prepustit’ na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odniatia slobody;,.

Sud pri svojom rozhodovani dbsledne skumal splnenie zakonnych podmienok na
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody. Prihliadal pri tom najma na
spravanie odsudeného pocas vykonu trestu odriatia slobody, ale i pred jeho vykonom, osobu samotného
odsudeného, jeho pomery a moznost napravy. Sud zistil, Ze odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody ¢iastoCne preukazal splnenie podmienok na podmienecné prepustenie, ked' si riadne plnil svoje
povinnosti a svojim spravanim sa snazil preukazat polep3enie. Z odpisu registra trestov viak vyplynulo,
Ze ma dosial od roku 2013 celkovo 4 zaznamy, pricom ide o r6znorodu trestnu €innost. Naposledy
bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 1T/75/2016 zo dia 19.06.2017
zo0 spachania precinu porusovania ochrany rastlin a Zivo€ichov. Sud upustil od uloZenia suhrnného
trestu, vzhladom na trest, ktory mu bol ulozeny Okresnym sudom Malacky sp. zn. 1T/99/2014 zo dfia
04.04.2016. Uvedenym rozsudkom bol odsudenému uloZeny uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 8
mesiacov a odsudeny bo zaradeny na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti, najma pri zohladneni spravania sa odsudeného nielen
vo vykone trestu odnatia slobody, kde nesporne aj pod tlakom neustalej kontroly a reZimového
usmerfovania odsudeny svoje spravanie koriguje na pozadovanu urovefl a charakter, ale i jeho
spravania pred nastupom na vykon tohto trestu odnatia slobody, ked sa opakovane dopustal trestnej
¢innosti nasilného i majetkového charakteru, mozno konstatovat, Ze odsudeny zakony na slobode
nebol schopny reSpektovat ani po uloZeni prislusnych sankcii, kedy mu bola dana moznost’ sa poucit,
polepsdit a preukazat, Ze uz je schopny Zit riadnym spdsobom Zivota. Napriek uvedenému sa v3ak
opakovane dopustal trestnej Cinnosti (ked celkovo az 1-krat mu bol ukladany nepodmieneény trest
odnatia slobody; tieZ mu v minulosti bola dvakrat dana Sanca v podobe podmiene¢ného odsudenia,
oba razy sa v8ak neosvedcil a tresty musel vykonat), a teda doterajSie tresty sa u odsudeného
zjavne minuli prevychovnému ucinku. Sud dospel k zaveru, Ze od odsudeného v buducnosti nie je
mozné ocCakavat vedenie riadneho Zivota, poukazujuc pritom i na zavery dotazniku vypracovaného
ustavom na vykon trestu odnatia slobody v sulade s prilohou & 9 RMS &. 16/2005 o zaobchadzani s
obvinenymi a odsudenymi, kde je u odsudeného stanovena resocializatna prognéza ako nepriazniva
a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako vysoké, najma z dévodu nizkej vzdelanostnej
urovne, opakovaného pachania trestnej €innosti, nekritickému postoju k trestnej Cinnosti a nepriaznive;j
ekonomicke;j situacie pred vykonom trestu odratia slobody.



Na tomto mieste je tieZ potrebné uviest'i to, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je obligatdrne narokovatelné zo strany odsudeného resp. navrhovatela, nie je nafi automaticky narok,
ide o fakultativhu moznost, ked sud takto postupuje len za situacie, Ze su splnené vSetky zdkonom
poZzadované nalezitosti na uvedeny postup, a to tak materialne ako i formalne podmienky, k ¢omu
vS8ak v danom pripade nedoSlo. Pokial sud po vykonanom dokazovani nedospel k takému zaveru, Ze
odsudeny sa polepsil a je mozné od neho o&akavat v buducnosti vedenie riadneho Zivota, nie je mozné
jeho Ziadosti o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody vyhoviet. Preto sud navrh
obd&ianskeho zdruZzenia Armady spasy na Slovensku na podmienené prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin. Staznost ma odkladny ucinnok.



