Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 80Ek/2810/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121449962

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ing. Maro$ Dvorsky

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2022:6121449962.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Monika Rosinova, nar: 4.8.1982, trvale
bytom Javorova 1, 900 42 Dunajska Luzna zast.: Mgr. Marcel Lesfiak, advokat so sidlom Murga3ova
87/6, 058 01 Poprad proti povinnému: B. ALL., C.: XXX XXXX, D. S. M. N. XXX/XX, XXX XX Q. T. o
vymozenie 16620 EUR s prislu§enstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Tomadom Peltznerom so
sidlom Jakubovo namestie 15, 811 09 Bratislava pod sp. zn. 310 EX 476/21 o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom JUDr. Tomasom Peltznerom so sidlom Jakubovo namestie
15, 811 09 Bratislava pod sp. zn. 310 EX 476/21 zastavuje v celomrozsahu podfa § 61k ods.
1 pism. b) Exeku¢ného poriadku.

II. Sud opravnenému u k | a d & povinnost' zaplatit sudnemu exekutorovi nahradu vydavkov vo vySke
36,- Eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 13. 08. 2021 domahal od
povinného vymoZenie 16.620 Eur na zéklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Bratislava
I, sp. zn.: 3T/63/2019 zo dna 10.09.2019, ktory sa stal vykonatelny 03.11.2020. (d'alej len ,exekuény
titul*) Poverenim, zo drfia 14.09.2021 poveril sud vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
TomaSom Peltznerom so sidlom Jakubovo namestie 15, 811 09 Bratislava, ktory ju vedie pod spisovou
znackou 310 EX 476/21.

2. Povinny podal dia 11.10.2021 navrh na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1, pism. b) Exekuéného
poriadku, v ktorom uviedol: , Ziadam o okamzité zruSenie exekucie €. 310 Ex 476/21, nakolko dha
17.08.2021 Krajsky sud v Bratislave zrusil rozsudok Okresného sudu Bratislava III.*

3. Opravneny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vo vyjadreni k navrhu na vykonanie exekucie
uviedol, Ze suhlasi so zastavenim exekucie.

4. Povereny sudny exekutor vo svojom podani uviedol terminy doru€ovania jednotlivych dokumentov a
poziadal aby sud zaviazal opravneného k nahrade hotovych vydavkov sudneho exekutora vo vyske 60,-
Eur + DPH, spolu 72,- Eur v zmysle ust. § 199 c ods.1 a § 198 ods.2 Exeku&ného poriadku.

5. Upovedomenie o zaCati exekucie sp. zn. 310 EX 476/21 zo diia 21.09.2021 bolo doru¢ené povinnému
do vlastnych ruk dia 27.09.2021. Navrh povinného na zastavenie exekucie zo dfia 9.11.2021 (dalej len
ako ,navrh na zastavenie exekucie®) bol podany na postovu prepravu dfia 09.10.2021. Sud v tomto bode
konstatuje, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany v zakonnej 15-dfiovej lehote odo dia dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie.

6. Podla § 61k ods. 1 Exekucného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zru8eny, c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho



exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit, d) su tu iné skuto&nosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla ods.2.V poradi dalSich
navrhoch na zastavenie exekucie mbze povinny namietat’ len skutoCnosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podfa § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskiuma navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekuéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

11. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

12. Podla § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom
alebo sc€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v &asti opakujuceho sa prislusenstva,
na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exeku¢ného titulu.

13. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Podfa § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu méze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

15. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit.

16. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. UskutoCriuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s
cielom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo
iného organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Zakladnou
vlastnostou, ktori musi mat kazdy exekuény titul bez ohladu na jeho druh, je vykonatefnost.
Vykonatefnostou sa vo v8eobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti) rozhodnutia umoZziujice nitenym
spbsobom aj proti voli povinného realizovat’ povinnost’ obsiahnutd vo vyroku rozhodnutia, ktora nebola
dobrovolne splnena. Vykonatelnost exekuéného titulu sa skuma ex offo, a to tak z formalnej stranky ako
aj zo stranky materialnej. Formalna a materialna vykonatelnost exekué&ného titulu su rovnocenné zlozky
vykonatelnosti exeku¢ného titulu. Chybnost alebo nedostatok niektorej zlozky vykonatelnosti spésobuje
nepripustnost’ exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania. Exekuény sud
je nielen opravneny, ale aj povinny skumat zakonnost exekuéného titulu v ktoromkolvek Stadiu uz
zacgatého konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a to napr. aj pre
Ucely zistenia existencie dévodu, pre ktory by bolo potrebné uz zacaté exekuéné konanie zastavit’ (ll.
US 545/2010-15)."

17. Vzhladom na zakonnu povinnost' sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u¢elom zistenia zakonnych predpokladov na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie. V predmetnom $tadiu exekuéného konania sa exekuény sud
okrem iného zaobera tym, &i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny exekucny titul,
a teda &i tento z hladisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny tak po stranke
formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s tymto exekuénym
titulom.

18. Exekuénym titulom v tomto exekuénom konani, na podklade ktorého opravneny navrhol vykonat
exekuciu, je rozsudok Okresného sudu Bratislava Ill, sp. zn.: 3T/63/2019 zo dfia 10.09.2019, ktory sa
stal vykonatelny 03.11.2020.



19. Sud preskumanim navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, Ze je dévodny.
Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze exekulny titul na zaklade ktorého je vedené
exekuéné konania bol uznesenim odvolacieho Krajského sudu Bratislava zruSeny.

20. Sud vychéadzal z priloZzenych dokumentov, ktoré su uvedené v tomto uzneseni, a dospel k prdvnemu
zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je dévodny, nakolko povinny preukazal dévod na
zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadku, v désledku ¢oho sud exekuéné
konanie proti povinnému v celom rozsahu za stavil, tak ako je uvedené v |. vyroku tohto uznesenia.
21. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

22. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej Cinnosti podla tohto zékona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

23. Podla § 197 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

24. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

25. Podla § 21 ods. 1 Vyhlasky €. 68/2017 Z.z. Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ako ,Vyhlaska®) exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuéne;j
¢innosti aj ndhrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania.

26. Podla § 21 ods. 2 veta prva ,Vyhlasky“, nahrada pau$alnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni
exekucie alebo jej ukon&eni inym spésobom ako zastavenim exekucie.

27. Podla § 22 ods. 1 a 2 ,Vyhlasky*, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60 eur.
Ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma
podla zakona odkladny uginok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukon&enie exekucie,
patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podfa odseku 1 v rozsahu 50 %.

28.V zmysle ustanovenia § 22 ods. 1 a 2 ,Vyhladky“ €. 68/2017 Z. z. mé& sudny exekutor narok na nahradu
pausalnych vydavkov vo vySke 36,- Eur t.j. (30,- Eur + 20% DPH) nakolko exekucia bola zastavena na
z&klade ,navrhu na zastavenie exekucie “ ktory bol podany v zakonnej 15-dfiovej lehoty po dorueni
~upovedomenia o zacati exekucie“ povinnému. V zmysle ustanovenia § 199c ods. 1 Exeku&ného
poriadku z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat' upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy
podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku“ opravneny.

29.Vzhladom na vy3sSie uvedené sud zaviazal oprdvneného na nahradu vydavkov sidnemu exekutorovi
vo vySke 36,- Eur tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



