Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/23/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6217010058

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2018:6217010058.3
Uznesenie

Okresny sud Velky Krtis samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom v trestnej veci odsudeného M.
O, D.. XX. XX. XXXX S.S.G.,H.N. S. G., A.. P.. C. XXX/XX v konani ¢i sa odsudeny v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia osveddil na verejnom zasadnuti konanom dria 23. 08. 2018 tako

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudeny M. O., D.. XX. XX. XXXX v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ €. k. 3T/23/2017-81 z 03. 04. 2017 osvVv
edcil

Podla § 50 ods. 7 Tr. zak. sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis &. k. 3T/23/2017-81 z 03. 04. 2017,bol M. O. uznany
vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. a zato bol odsudeny na trest odnatia
slobody vo vymere 1 ( jeden) mesiac, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZeny na skiSobnu dobu
1 (jeden) rok. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfa 19. 04. 2017.

SkuSobné doba plynula od 19. 04. 2017 do 19. 04. 2018.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal i iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odniatia slobody a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby.

Podla § 50 ods. 7 Tr. zak. ak sa vyslovilo, Ze sa odsudeny v skiSobnej dobe osved¢il, alebo ak sa ma
za to, Ze sa osvedCil, hladi sa na neho ako keby nebol odsudeny.

Na verejnom zasadnuti dria 23. 08. 2018 sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a &itanim
listinnych sprav podla § 269 Tr. por. Odsudeny uviedol, Ze v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
sa dopustil jedného protipravneho konania za ktoré bol rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn.
0T/31/2017 uznany vinnym a pravoplatne odsudenym. Priestupky nepachal. Pefiazny trest, ktory mu
bol uloZeny zaplatil. V tomto v trestnom konani sa obhajoval tym, Ze on trestny €in nespachal. SBS
pracovnik to vyhodnotil inak. Av8ak trest prijal. Jeho zdravotny stav nie je dobry, ma cukrovku a musi
sa denne o manzelku starat. Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Velky Krtis, &. k. 0T/31/2017-68
z 12. 12. 2017 sa potvrdzuje, Ze nim bol M. O. uznany vinny z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f) a ods. 3 pism. b) Tr. zak. a zato odsudeny na pefiazny trest vo vymere 400,- Eur s uloZzenim
mu nahradného trestu odriatia slobody vo vymere 6 mesiacov pre pripad, Zeby vykon pefiazného trestu
mohol byt umyselne zmareny. Zo skutku vyplyva, Ze sa protipravneho konania dopustil dfa 04. 08.
2017, teda v skusobnej dobe. Z lustracie v registri priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
sa potvrdzuje, Ze v skuSobnej dobe odsudeny nespachal Ziadny priestupok. Z miesta bydliska O. S. G. je
hodnoteny vSeobecne. Z odpisu registra trestov sa potvrdzuje, Ze v doterajSom Zivote bol celkom trikrat



sudne trestany, priCom okrem prejednavanej veci v zostavajucich odsudeniach v konani 1T/196/69 a
0T/31/2017 doSlo k zahladeniu odsudenia ¢im sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny.

Nepochybne medzi vedenie riadneho Zivota patri aj to, Ze odsudeny v skuSobnej dobe nebude
pachat trestnu €innost. V prejednavanej veci vyznievaju v prospech odsudeného vietky dokazy okrem
protipravneho konania ktorého sa dopustil dfia 04. 08. 2018 za ktoré bol pravoplatne odsudeny v konani
0T/31/2017.

Odsudeny v ramci vykonu obhajobnych prav poukazal nato, Ze tohto skutku sa nedopustil, avsak toto
pravo bol opravneny vykonat v danom konani. Odsudeny na hlavhom pojednavani dfia 17. 10. 2017
ucinil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. a) Tr. zak. citil sa nevinny. Sud jeho obhajobe, Ze trestny &in
nespachal neuveril, uznal ho vinnym a pravoplatne odsudil. KedZe odsudeny pefiazny trest zaplatil dha
08. 02. 2018 doslo k zahladeniu odsudenia zo zakona podla § 92 ods. 2, § 32 pism. d) Tr. zak. a preto
sa na neho hfadi ako keby nebol odsudeny.

Aplikujuc na pripad ustanovenia § 2 ods. 12 Tr. por. s odkazom na § 298 Tr. por. sud s prihliadnutim

na okolnosti spachania trestnej &innosti, jej su€asny stav zahladenia a osobu odsudeného, ktory je
zdravotne postihnuty déchodca, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od oznamenia na Krajsky sud v
Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu.



