Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6Pc/1/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3517200069

Déatum vydania rozhodnutia: 22.08. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2018:3517200069.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: I. N., L.. XX XX.XXXX, J. P. B. XX, XXX
XX C., ob&an SR, zast. JUDr. Emiliou Jancovou, advokatkou so sidlom Jurkovi¢ova 13, 915 01 Nové
Mesto nad Vahom, proti Zzalovanej: S. N., L.. XX. XX.XXXX, J. C.. C. XXX/XX, XXX XX C., obCianka SR,
zast. Mgr. Janette Adamcovou, advokatkou so sidlom Hodzova 261/1, 907 01 Myjava, o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziadna zo stran neméa na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1.Podanou Zalobou zo dria 04.01.2017 %iadal Zalobca, aby sud rozhodol o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva medzi stranami sporu. Zalobca zaplatil za podanu Zalobu sudny poplatok vo vySke 66,-
€.

2. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dria 25.05.2018 zobral Zalobca svoju Zzalobu v celom rozsahu
spat’ z dbvodu mimosudnej dohody so Zalovanou, Ziadal aby sud konanie zastavil a o trovach konania
v zmysle dohody stran rozhodol tak, Ze trovy konania pozostavajuce zo sudneho poplatku, hradi kazdy
z uCastnikov vo vyske 50% a €o sa tyka nahrady trov konania pravneho zastupenia, tieto nepriznat
ani jednej strane. S uvedenou dohodou zalovana vyjadrila pisomny suhlas. Nasledne dria 30.05.2018
bolo sudu doru€ené vyjadrenie Zalovanej v ktorom uvadza, Zze vzhladom k tomu, Ze jej bolo uznesenim
tunajSieho sudu zo diia 03.08.2017 priznané oslobodenie od sudnych poplatkov, trva na priznanom
oslobodeni od sudnych poplatkov a navrhuje, aby ju sud nezavazoval povinnostou hradit akékolvek
sudne poplatky v predmetnom konani. Tato skuto€nost’ bola oznamena aj pravnej zastupkyni Zalobcu.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

5. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.



6. Sud s poukazom na spatvzatie zaloby v celom rozsahu, konanie zastavil. Suhlas Zalovaného so
spatvzatim Zaloby bol pisomne vyjadreny v podani zo dfia 17.10.2016.

7. Vyrok o trovach konania je v sulade s § 257 CSP v zmysle ktorého, vynimoé&ne sud neprizna nahradu
trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretefa. Dévody hodné osobitného zretela nastali
tym, Ze uc&astnici napriek spatvzatiu Zaloby, sa mimosudne dohodli na vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, €im kazda zo strdn bola, &i uz v materialnej, alebo finanénej miere
uspokojena a teda v rovnakej miere aj UspeSna, preto sud ani jednej zo stran sporu nepriznal pravo na
nahradu trov konania. Co sa tyka uhrady sudneho poplatku vo vyske 50%, Zalovanej sid uznesenim
C.k. 6Pc/1/2017-49 zo dha 03.08.2017 priznal oslobodenie od sudnych poplatkov, preto ju nemohol na
danu platbu zaviazat.

8.V sulade s citovanymi ustanoveniami a skutkovym stavom, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
predmetného rozhodnutia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat’ v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. a/ CSP).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



